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I Konferencja Komitetu Ochrony Or³ów Ochrona drapie¿nych zwierz¹t, a rozwój 

cywilizacyjny spo³eczeñstw ludzkich. Poszukiwanie kompromisów odby³a siê 

w dniach 20-21 sierpnia 2005 r. w Centrum Edukacji Przyrodniczo-Leœnej 

w Rogowie. By³o to mo¿liwe dziêki wsparciu finansowemu udzielonemu przez 

Narodowy Fundusz Ochrony Œrodowiska i Gospodarki Wodnej w Warszawie. 

Zamys³em organizatorów by³o stworzenie profesjonalnego forum prezentacji 

i wymiany doœwiadczeñ oraz dyskusji problemów zwi¹zanych z ochron¹ drapie¿nych 

zwierz¹t w Polsce. Nie do koñca siê to uda³o ze wzglêdu na zawê¿enie tematu tylko do 

ptaków. Obok ptaków tak¿e drapie¿ne ssaki s¹ jedn¹ z najbardziej kontrowersyjnych 

grup organizmów pod wzglêdem ich wp³ywu na formy ludzkiego gospodarowania 

zasobami przyrody. Jedne i drugie przez wiele lat uwa¿ano wy³¹cznie za szkodniki. 

Dopiero pod wp³ywem nowej wiedzy ekologicznej zrodzi³o siê wnikliwsze 

rozumienie ich funkcji pe³nionych w przyrodzie i ich pozytywnego wp³ywu na 

interesy cz³owieka. Drapie¿cy pe³ni¹ w przyrodzie wa¿n¹ rolê regulatora liczebnoœci 

swoich ofiar. Oprócz tego poprzez sw¹ selektywn¹ rolê wp³ywaj¹ na poprawê 

zdrowotnoœci i kondycjê zwierz¹t, którymi siê ¿ywi¹. W tym wypadku wzajemne 

zjadanie siê jest  uzasadnione; drapie¿cy zabijaj¹ po to, aby przetrwaæ. Czasem jest to 

tak¿e negatywny wp³yw. Zwykle ma to miejsce, gdy delikatn¹ równowagê 

biologiczn¹ zak³ócaj¹ sami ludzie. Potocznie drapie¿ca to ten, który ma ostry dziób, 

szpony, k³y czy pazury. Z biologicznego punktu widzenia takim samym drapie¿c¹ 

jednak jest sikorka zjadaj¹ca owady, jak i jastrz¹b chwytaj¹cy go³êbie. W obu 

wypadkach menu zale¿y od iloœci i dostêpnoœci ofiar, co analogicznie wp³ywa tak¿e 

na liczbê samych drapie¿ców.  Prezentowane materia³y dotycz¹ tylko ptaków 

szponiastych i sów, jednak ich poziom wzbudza du¿e uznanie. Oceny liczebnoœci 

poszczególnych gatunków ptaków drapie¿nych zosta³y przez Komitet Ochrony 

Or³ów (KOO) i jego wspó³pracowników wykonane zgodnie z  miêdzynarodowymi 

standardami metodyki. Poszczególne artyku³y przedstawiaj¹ najbardziej aktualne 

dane o stanie i trendach w populacjach gatunkowych, np. bielika, or³a przedniego, 

rybo³owa, soko³a wêdrownego czym wzbogacaj¹ wiedzê o stanie fauny krajowej. 

KOO jest przyk³adem organizacji pozarz¹dowej rozwijaj¹cej siê w kierunku dzia³añ 

wielop³aszczyznowych. Badania naukowe ³¹czone s¹ z dzia³aniami ochronnymi 

i szeroko rozumian¹ edukacj¹ ekologiczn¹. Wa¿n¹ rolê odgrywaj¹ projekty 

inwentaryzacyjnoszkoleniowe: Leœnicy polscy, polskim or³om oraz Bubobory bêd¹ce 

prób¹ proekologicznego zaanga¿owania œrodowiska leœników i form¹ poszukiwania 

autentycznych form zarz¹dzania i gospodarowania ekosystemami leœnymi. Przed 
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Lasami Pañstwowymi i leœnictwem na progu XXI w. stoj¹ bowiem nowe wyzwania, 

którym same mog¹ nie sprostaæ. Dotyczy to g³ównie aspektu finansowania 

i realizowania funkcji ochronnych i spo³ecznych, gdzie wspó³praca 

z wyspecjalizowanymi czêstokroæ, wieloma organizacjami pozarz¹dowymi mo¿e to 

u³atwiæ, z korzyœci¹ dla przedmiotu zainteresowañ.

Dla przyk³adu w latach 2001-2004 zinwentaryzowano, zaprojektowano 

i skonsultowano z administracj¹ leœn¹ ponad 600 stref ochronnych dla ptaków. Dziêki 

coraz czêœciej wspólnej aktywnoœci terenowej aktualnie w Polsce ochron¹ objêto 

miejsca lêgowe 70-90% bielika, rybo³owa, or³a przedniego i orlika grubodziobego 

oraz 30-40% populacji pozosta³ych gatunków leœnych, które podlegaj¹ tej formie 

ochrony. W dzia³aniach coraz czêœciej uczestnicz¹ leœnicy, jednak g³ównymi 

wykonawcami byli cz³onkowie KOO popierani przez polskie i miêdzynarodowe 

fundusze. To olbrzymia praca, któr¹ nie sposób jednoznacznie wyceniæ. Dla 

porównania warto przytoczyæ, ¿e dzisiaj ³¹czny area³ stref ochronnych (178 459 ha) 

jest wiêkszy ni¿ powierzchnia wszystkich naszych rezerwatów przyrody razem 

wziêtych.

W zaprezentowanych artyku³ach s³owo kompromis pada czêsto z ró¿nych ust. Oprócz 

g³ównego organizatora konferencji (KOO), w wydarzeniu wziê³y udzia³ tak¿e inne 

stowarzyszenia pozarz¹dowe: Fundacja Wspierania Inicjatyw Ekologicznych 

w Krakowie, Ogólnopolskie Towarzystwo Ochrony Ptaków, Polskie Towarzystwo 

Ochrony Przyrody Salamandra, Towarzystwo Badañ i Ochrony Przyrody, 

Towarzystwo Przyrodnicze Bocian, Stowarzyszenie Na Rzecz Dzikich Zwierz¹t 

Sokó³. Niektóre zaprezentowa³y te¿ swoje osi¹gniêcia. Jak widaæ podczas wspólnych 

poszukiwañ kompromisów, zrównowa¿ony rozwój mo¿e realizowaæ siê w praktyce

i nie byæ pust¹ definicj¹. Systematyczna, choæ wymagaj¹ca prze³amywania barier, 

wspó³praca leœników i ornitologów spowodowa³a, i¿ tworzenie nowych stref nie 

budzi ju¿ dziœ wiêkszych emocji i jest w miarê powszechnie akceptowane przez 

leœników. Spadek liczby naruszeñ przepisów uznaæ mo¿na za jedno 

z najwa¿niejszych wspólnych osi¹gniêæ leœników i ornitologów. Wskazuje to jak bez 

du¿ych nak³adów finansowych, g³ównie poprzez wspó³pracê i edukacjê, mo¿na 

osi¹gn¹æ znaczny efekt ekologiczny.

W imieniu wspó³organizatora powy¿szego wydarzenia (CEPL), zapraszam do 

lektury.

Dariusz Anderwald
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