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Abstrakt. Istnieje pilna potrzeba dokonania pewnej reorientacji w istniejacych
zatozeniach i podstawach programéw nauczania na uniwersytetach ksztalca-
cych na poziomie akademickim studentow wydziatéw lesnych. Poszukiwania
nowych form i nowych kierunkdéw ksztatcenia, powinny uwzgledniaé takze
innowacyjne metody i sposoby prowadzenia edukacji, skupiajace si¢ zarowno
na technicznej stronie rozwigzywaniu problemow, jak i na zrozumieniu ich $ro-
dowiskowej ztozonosci.

W budowie i realizacji programéw studidow lesnych rozszerzy¢ nalezy
zakres wiedzy przekazywanej w przedmiotach z zakresu nauk socjologicz-
nych, ekonomicznych i humanistycznych, facznie z szerszym wykorzystaniem
wiedzy praktycznej, ktorg posiadajg pracownicy Lasow Panstwowych. Celem
innowacyjnych rozwiazan jest osiagnigcie przez absolwenta uniwersyteckich
studiéw lesnych umiejetnosci zarowno analizy, jak i syntezy wiedzy lesne;j,
z jednoczesnym podejmowania systemowych decyzji i umiejetnosciami stra-
tegicznego myslenia.

Przedstawiony zarys nowej koncepcji lesnych programoéw edukacyjnych
(IUFRO Learning Initiative), zmieniajacej dotychczasowe metody prowadze-
nia zaj¢¢ ze studentami lesnictwa, jest innowacyjnym eksperymentem naucza-
nia mys$lenia innowacyjnego i alternatywnego, myslenia kategoriami przyrod-
nika i zawodu le$nika.

Stowa kluczowe: Edukacja lesna, innowacyjnos$¢, programy nauczania

Abstract. Innovation and forestry curricula. There is an urgent need for
a reorientation of the existing assumptions and basis of curricula at universities
educating students of forest at university level. The search for new forms and
new faculties should also take into account innovative methods and ways of
education, focusing both on the technical side of solving problems and under-
standing their environmental complexity.

In the construction and implementation of programs of forest study there
should be extended the range of knowledge passed in the subjects of social sci-
ences, economics and humanities, including wider use of practical knowledge
possessed by the employees of the State Forests. The aim of innovative solu-
tions is to achieve for graduate of university forest studies both skills of analysis
and synthesis of forest knowledge along with the system decision-making and
strategic thinking skills.

Outline of the new concept of forestry education programs (IUFRO Learn-
ing Initiative), amending the existing methods of conducting classes with stu-
dents of forestry, is an innovative experiment of teaching innovative and alter-
native thinking in terms of a naturalist and a professional forester.
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Wstep

Jednym z podstawowych wyznacznikow reorientacji w edukacji lesnej jest wiedza, ktéra
powinna uwzglednia¢ zmiany, jakie towarzysza lesnictwu i otoczeniu lesnictwa XXI wieku
w wymiarze globalnym.

Jesli przyjmiemy konieczno$¢ rozumienia spraw, ktore dotycza lesnictwa w szerokim kon-
tekscie, edukacja le$Sna musi rowniez obejmowaé wiedzg, ktéra dotyczy probleméw pozornie
odlegtych od zagadnien lesnych: o mechanizmach zaré6wno dziatajacych w polityce, finansach,
organizacjach mi¢dzynarodowych i krajowych, zmianach preferencji spoteczenstw, prawodaw-
stwie, metodach rozwigzan konfliktow itd. Potrzeba odkrywania nowych pol edukacyjnych
wynika zard6wno z zagrozen i pytan stawianych przez naszg cywilizacje, jak i z naszej wiedzy
badaweczej i praktycznych osiagnieé le§nictwa.

Zatem formuta stosowanych rozwigzan w edukacji lesnej, przy calym swoim bogactwie
form, systemow, zakreséw dziatan, wymaga ciaglego impulsu wprowadzanej nowej wiedzy
iinnowacyjnych rozwiazan. W niniejszym szkicu odniesiono si¢ wytacznie do wybranych dzia-
tan innowacyjnych w edukacji lesnej na poziomie uniwersyteckim.

Ocena stanu wyjSciowego

Badania nad programami edukacyjnymi z zakresu lesnictwa na poziomie uniwersyteckim
sg prowadzone w wielu krajach, zarowno w obrebie jednej dziedziny wiedzy, jaka, jest lesnic-
two, a takze dziedzin pokrewnych lesnictwu. Nalezy takze podkresli¢, chyba najdalej zaawan-
sowane i cieckawe wyniki prac nad tymi zagadnieniami uzyskane przez zespoty badawcze koor-
dynowane przez [IUFRO, w ramach wspotpracy migdzynarodowe;.

W celu okreslenia profilu absolwenta uniwersyteckich studiow le$nych, spetniajacego
wymagania stawiane w prowadzeniu gospodarki lesnej w XXI wieku, przeprowadzono szero-
kie badania, obejmujace programy nauczania na kilkudziesi¢ciu uczelniach ksztatcacych lesni-
kéw. Badania prowadzono w ramach Grantu Laséw Panstwowych i [IUFRO Task Force, obej-
mujacych szeroki zakresu réoznych aspektow edukacyjnych i organizacyjnych odnoszacych si¢
do tresci programowych, sposobdw ich realizacji oraz okre$lenia aktualnych i perspektywicz-
nych kierunkow ich rozwoju.

Usilne poszukiwania nowych form ksztatcenia i nowych kierunkow ksztalcenia, wynika
z czgsto wyrazanego pogladu, ze obecny system i zakres edukacji uniwersyteckiej, powinien
podlega¢ daleko idacym zmianom. Zwraca si¢ przy tym uwagg, ze poprawy nauczania w wigk-
szej mierze skupiajg si¢ na technicznej stronie rozwigzywaniu problemoéw, niz na zrozumieniu
ich srodowiskowej ztozonosci.

Obserwowany jest spadek zainteresowania studentéw studiami lesnymi, ktory pociaga za
soba rowniez obnizenie si¢ poziomu kandydatow rozpoczynajacych studia, jak tez obnizenie
poziomu studiow. Nastgpuje rownoczesnie istotna zmiana w programach nauczania, zmierza-
jaca do uatrakcyjnienia studiow kosztem zmian programowych, przede wszystkim, w warstwie
profesjonalnej wiedzy lesnej. Poszukiwanie sposobow i argumentow na rzecz uatrakcyjnienia
studiéw lesnych na poziomie uniwersyteckim — jest konieczne (Materiaty: International Sym-
posium ...2010).

Towarzyszy temu takze coraz powszechniejsze przenoszenie tradycyjnie uzasadnionych
na Wydziatach Le$nych dzialow wiedzy lesnej na uczelnie realizujace inne dziaty edukacji
uniwersyteckiej. Czasami dzieje si¢ to bez akcentowania gltdwnej roli, jaka lesnictwo pelni
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w zakresie gospodarowania w otoczeniu przyrodniczym, poprzestajac na specjalistycznym
treningu w waskiej, wybranej specjalnosci lesnej. Tego typu dziatanie, coraz powszechniej-
sze w r6znych osrodkach akademickich, prowadzi w rzeczywistosci do przechwycenia edu-
kacji lesnej na poziomie akademickim przez uczelnie posiadajace wydziaty specjalizujace si¢
w zarzadzaniu innymi ekosystemami ladowymi.

Obserwuje si¢ przy tym silng koordynacj¢ Panstwa w zakresie tworzenia programow i tre-
$ci nauczania, a takze bardzo silng kontrole nad realizacjg catej edukacji uniwersyteckiej. Dzia-
ania Panstwa w tym zakresie sa stymulowane checia utrzymywania wzrostu produkcji lesnej
(réwniez drzewnej) oraz konieczno$cig zapewnienia odpowiedniej ilosci 0séb o okreslonych
kwalifikacjach 1 specjalnosciach.

Realizowana w Polsce od okoto siedmiu lat koncepcja powszechnego przyjmowania na
wyzsze uczelnie 0oso6b wykazujacych jedynie checi studiowania, bez wlasciwej selekcji kandy-
datow oraz (czgsto) zapewnienia im wlasciwych warunkéw studiowania (zarowno w zakresie
bazy dydaktycznej, socjalnej, kulturalnej, finansowej i merytorycznej), doprowadzita wpraw-
dzie na wielu kierunkach studiow i w wielu uczelniach nawet do potrojenia liczby absolwen-
tow z dyplomami ukonczenia uniwersyteckich studiow, ale o bardzo zréznicowanym poziomie
wyksztatcenia. Ten ilosciowo imponujacy potencjat mtodych ludzi posiadajacych dyplomy pol-
skich wyzszych uczelni jest w duzej mierze nieprzektadalny na liczbg zdobytych miejsc pracy.

Obecnie konieczno$¢ uwzgledniania w tresciach przekazywanych w procesie edukacyjnym
wiedzy uzyskanej podczas badan naukowych wydaje si¢ oczywistoscig. Podobnie jak wza-
jemne przenikanie si¢ sfery badawczej i dydaktycznej, co szczegolnie istotne jest na poziomie
uniwersyteckim. Koniecznos$¢ podejmowania badan interdyscyplinarnych i potrzeby wykorzy-
stania ich wynikéw w nauczaniu w wielu zakresach wymaga uscislenia warunkow, jakie musza
by¢ spetnione, aby uzyska¢ warto$¢ dodang, zarowno w proponowanym zakresie nauczania,
jak i w oczekiwanych rezultatach (Innes i Ward 2010). Jezeli zatem uwazamy za koniecznos¢
prowadzenie badan interdyscyplinarnych w zakresie nauk lesnych (i nie tylko), to czy rownie
zasadna jest realizacja programow edukacyjnych w szerokim zakresie interdyscyplinarnej wie-
dzy lesnej? Pozytywna odpowiedz na tak postawione pytanie nie powinna budzi¢ watpliwo-
$ci, bowiem rozumienie funkcjonowania ekosystemow lesnych, jak i prowadzenie gospodarki
lesnej wymaga podejscia holistycznego.

Postepujaca marginalizacja lesnictwa, jako zawodu oraz zmniejszenie atrakcyjnosci stu-
diow lesnych sa spowodowane zbyt waskim, sektorowym postrzeganiem le$nictwa oraz
zakresu nauk lesnych. Oznacza to, ze podjecie prob dokonania istotnego reformowania progra-
moéw studidw lesnych, wynikajace z dotychczasowych badan w tym zakresie, jest konieczno-
$cig. Zmusza do tego rowniez potrzeba znajdowania rozwigzan w interdyscyplinarnej edukacji.
Podkres$lenia wymaga, ze ewoluowanie nazewnictwa rozmaitych funkcji petnionych przez las
w kierunku jednej funkcji socjalnej jest coraz czesciej akceptowane. Udziat nauk spotecznych
w zakresie obowiagzkowych nauk le$nych bedzie si¢ nadal zwigkszal, a dynamika przyrostu ich
udziatu ma tendencje¢ rosnaca (Grzywacz 2003).

Wzrastajaca wspotpraca migdzynarodowa powoduje, ze znaczna czg¢$¢ uniwersytetow pro-
wadzi specjalne programy edukacyjne (na wszystkich poziomach nauczania) z zakresu le$nic-
twa, kierowane do studentow z réznych czesci Swiata. Oferowane programy i przedmioty
nauczania stajg si¢ coraz bardziej migdzynarodowe, coraz bardziej uniwersalne, jezeli chodzi
o tresci i coraz bardziej powierzchowne, jezeli chodzi o ich glebie.
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Niestety w aktualnej sytuacji prawnej szkolnictwa wyzszego w Polsce (Zgodnie z rozpo-
rzadzeniem Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego (MNiSW) z dnia 15 listopada 2011 r.
w sprawie warunkow prowadzenia studidéw na okreslonym kierunku i poziomie ksztatcenia
(Dz.U. nr 243, poz. 1445), modele ksztatcenia sg nadal mocno sformalizowane, w szczegdlno-
Sci oficjalne standardy ksztalcenia (nauczania). Takie standardy skladaja si¢ zawsze, niezalez-
nie od kierunkow studiow z szesciu elementow:

— wymagania ogolne,

— sylwetka absolwenta,

— grupy przedmiotéw i minimalne obciazenie godzinowe,

— praktyki,

— przedmioty w grupach i minimalne obciazenie godzinowe,

— treSci programowe przedmiotow.

Prowadzenie studiow z wykorzystaniem koncepcji efektow ksztalcenia stanowi duze
wyzwanie dla wspotczesnego szkolnictwa wyzszego. Dotyczy to przede wszystkim obszaru
ewaluacji uzyskiwanych efektow, w tym szczegdlnie oceny poziomu ich osiggania wyrazona
miedzy innymi istotng zmiang koncepcji oceniania studentow, przechodzaca od oceny ogdl-
nego poziomu wiedzy czy umiejetnosci do oceny konkretnych efektéw. Realizacja wielu efek-
tow dla jednego modutu lub przedmiotu nauczania wymaga znacznego przemodelowania ist-
niejacych i sprawdzonych metod oceny, a czasami wrecz budowy zupelnie nowych.

Proces budowy i ksztattowania efektéw ksztalcenia zostal rozpoczety. Jest to jednak dopiero
poczatek drogi, ktora doprowadzi¢ powinna, na czasami wregez decydujace z punktu widzenia
pracodawcow wyksztatcenie umiejetnosci kluczowych. Nowoczesne szkolnictwo wyzsze nie
moze sobie pozwoli¢ na ksztalcenie w oderwaniu od potrzeb i oczekiwan rynku. Jednocze-
$nie nie wolno zapomnie¢, iz nauczanie kierunkowe nie moze doprowadzi¢ do uksztaltowania
absolwenta zdolnego do podjecia pracy tylko w jednym zawodzie. Zapobiec temu powinna
wlasnie koncepcja efektow ksztalcenia, ktéra wprowadza chociazby obowiazek ksztattowa-
nia efektéw spotecznych, pozwalajacych na zaistnienie absolwenta na réznych rynkach pracy
(Frankowicz 2014).

Innowacje w le$nych programach edukacyjnych

Uwaza sig, ze istnieje pilna potrzeba dokonania pewnej reorientacji w istniejacych zatoze-
niach i podstawach programéw nauczania na uniwersytetach ksztalcacych na poziomie akade-
mickim studentéw wydziatow lesnych. Jest to spowodowane wieloma przestankami, a przede
wszystkim: zblizaniem si¢ do opracowania nowego modelu le$nictwa, ktére bedzie lepiej roz-
wigzywalo problem wzajemnych relacji: cztowiek — las — le$nictwo.

Wymaga to dokonania pewnego postepu, ktory zdefiniowany przez F. Bacona (Kotarbin-
ski 1932), ma charakter dwuwymiarowy; kulturowy i cywilizacyjny, taczac cele badawcze
i rozwojowych innowacji w edukacji uniwersyteckiej. Celem innowacji w edukacji jest kre-
atywne myslenie i tworcze dziatanie w nauczaniu zintegrowanym. Opracowanie innowacyj-
nych rozwiazan w le$nictwie wymaga rowniez glgbszego rozumienia przez studentéw lesnic-
twa skomplikowanego systemu zmian zachodzacych w otoczeniu i mozliwosci sterowania tymi
zmianami przez cztowieka. Jednoczes$nie, wymaga od nauczajacych odpowiednich propozy-
cji metod i stosowanych technik ksztalcenia, niepolegajacych jedynie na przej$ciu z poziomu
,hauczania” do ,,uczenia si¢”. Jeszcze trudniejszym do zaakceptowania przez nauczajacych,

Studia i Materialy CEPL w Rogowie R. 18. Zeszyt 47 /2 /2016 69




szczegoblnie na wyzszych poziomach edukacji lesnej, staje si¢ przyjecie wymogu, Ze oceniaja-
cym poziom i glebi¢ przekazywanej wiedzy, a przede wszystkim — zdolno$ci w rozwigzywaniu
problemoéw przez absolwentow uczelni, jest takze pracodawca (Paschalis-Jakubowicz 2016).

Wprowadzenie do obecnych programéw edukacyjnych zmian, speliajacych powyzsze
warunki, wymaga wiedzy i kompetencji pedagogicznych oraz umiejetnosci integracji wynikow
badan naukowych z danymi pochodzacymi od osob z praktyki lesnej, w przenikajacych sie,
interdyscyplinarnych obszarach wiedzy.

Jednoczes$nie uwaza si¢, ze w budowie programow edukacyjnych powinny si¢ znalez¢ ele-
menty wiedzy tradycyjnej, tworzace silne kulturowe, religijne i etyczne powigzania i wspiera-
jace historyczng ciagto$¢ dokonan zaréwno nauki, jak i praktyki lesne;.

Sprawdzanie krotkotrwalego zapamigtywania, w celu zaliczenia przedmiotu, zastapione
musi by¢ oceng dziatania studenta w praktyce. Pracownik dydaktyczny powinien by¢ rozli-
czany z rozwoju umiejetnosci studentoéw, przy uwzglednieniu réznic ich wiedzy i zdolnosci, co
powinno stanowi¢ warunki do ich rozwoju przez caly czas pracy zawodowej. Nauka lesnictwa
nie moze skonczy¢ si¢ na studiach, ale powinna trwaé przez wiele lat pracy zawodowej oraz
samoksztatcenia przy metodycznej pomocy uniwersytetu (ustawiczne ksztatcenie) (Grzywacz
2011).

Znacznemu rozszerzeniu powinna podlega¢ wiedza przekazywana w przedmiotach
z zakresu socjologicznych, ekonomicznych i humanistycznych nauk, ktérej towarzyszy podsta-
wowa czg¢s$¢ wiedzy z zakresu uzytkowania lasu i korzysci otrzymywanych dzigki prowadzeniu
zréwnowazone]j gospodarki lesnej. Wiadomosci dotyczace przerobu i dalszego wykorzysta-
nia surowcoOw potproduktéw i produktéw pochodzacych z wykorzystywania zasobow lesnych,
powinny by¢ podbudowane danymi szczegdtowymi, poszerzonymi wiedzg o korzysciach, jakie
czerpiemy z lasu i obecnos$ci lasu w naszym zyciu. Edukacja musi dotyczy¢ lesnictwa jutra,
wymagajac nowych tresci ksztalcenia, przekazanych wedtug najnowszych metod i sposobow
edukacji akademickiej.

Biorac powyzsze pod uwage, sadzi si¢, ze z rozwojem nauk le$nych, programy nauczania
les$nictwa na uniwersytetach powinny uwzglednia¢ w swoich zakresach:

1. Budowg wiedzy i kompetencji ogdlnych, rozumienia zjawisk od strony metodologii
ich badania, a nie wylacznie tresci i metod opisowych, dodatkowo, ze zminimalizowa-
niem czasu poswigconego na obserwacje i badania terenowe. Uwaza si¢, ze spetnie-
nie tych warunkéw umozliwi absolwentom podejmowanie wyzwan w obliczu nowych,
zardwno przewidywalnych, jak i obecnie nieznanych, problemoéw obecnego i przy-
sztego lesnictwa.

2. Umiejetnoscei i kompetencji w interdyscyplinarnym integrowaniu i przekazywaniu wie-
dzy oraz analizowaniu istniejacych interakcji zachodzacych migdzy cztowiekiem, spo-
teczenstwem i lasem (Grzywacz 2005).

3. Szersze wykorzystanie wiedzy praktycznej, ktora posiadaja pracownicy administracji
lesnej do budowy i realizacji programow studiéw lesnych.

4. Osiagnigcie przez absolwenta uniwersyteckich studiow lesnych umiejetnosci zaréwno
analizy, jak i syntezy wiedzy le$nej, z jednoczesnym podejmowania systemowych
decyzji i umiejetnoscei strategicznego myslenia.

Zakres tematyczny prowadzonych zaje¢ w ramach eksperymentu innowacyjnej Szkoly

Lesnej — IUFRO Learning Initiative byl dyskutowany i zatwierdzany przez Migdzynarodowy
Komitet Organizacyjny Szkol Lesnych (IUFRO EFS Learning Initiative), ze szczegdlnym
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uwzglednieniem sugestii zawartych w propozycjach sktadanych przez Lasy Panstwowe w Pol-
sce oraz EUSTAFOR w Brukseli, a takze przez oficeréw IUFRO i lokalna administracj¢ lesna
panstwa, na terenie ktorego byt realizowany eksperyment (Paschalis Jakubowicz P. 2011).

W sumie, w realizacji tego projektu edukacyjnego, udzial wzigto okoto 145 oséb z kilkuna-
stu krajow, reprezentujacych krajowe i zagraniczne instytuty naukowe, uniwersytety, organiza-
cje migdzynarodowe, zaproszeni eksperci oraz blisko 20 osobowy zespot pracownikow Lasow
Panstwowych z Polski, Kanady, Turcji i Szwajcarii.

Przy budowie zalozen Learning Initiative wykorzystano dotychczasowe do$wiadczenie
z prowadzonych letnich, jak i zimowych szkot le§nych na catym $wiecie oraz realizowanych
programéw Erasmus. Wplyw proponowanych stosowanych rozwigzan, rowniez dla szkot let-
nich i zimowych na pobudzenie zainteresowan studentow tymi metodami studiowania jest cig-
gle niedoceniony. W rzeczywisto$ci umozliwia to wprowadzenie innowacyjnych rozwiazan
w procesie edukacyjnym, znaczne poszerzenie zainteresowania i wiedzy uczestnikow oraz zdo-
bywanie przez nich rowniez doswiadczen praktycznych tak potrzebnych w przysziej karierze
zawodowej.

Pozwala to na bardzo szybkie reagowanie na wszelkie zmiany zachodzace w danej dzie-
dzinie wiedzy. Istniejace programy edukacji na poziomie uniwersyteckim czesto zbyt wolno
reaguja na zmiany zachodzace w danej gatezi gospodarki, szczegolnie dotyczy to uwarunko-
wan spotecznych i kierunkow rozwoju w uzytkowaniu przestrzeni.

Tematyka zaj¢¢, zarowno prowadzonych w specjalistycznych laboratoriach, jak i zajg¢
terenowych Learning Initiative zaktadata, ze konstrukcja programu powinna zawiera¢ obok
elementéw nowoczesnej wiedzy merytorycznej, takze dziaty nauk lesnych o szerszych odnie-
sieniach, uwzgledniajacych najnowsze trendy rozwoju nauk lesnych na $wiecie. Przyktadowo,
dotyczyto to nastepujacych zakreséw wiedzy:

— zdefiniowania tematu uwzgledniajgcego aktualne potrzeby le$nictwa $wiatowego

(z wykorzystaniem istniejacej sieci uczelni ksztalcacej na poziomie uniwersyteckim
z zakresu le$nictwa, jak i Miedzynarodowego Zrzeszenia Studentow Lesnictwa (IFSA),

— zbudowania programu edukacyjnego, w gtdwnej mierze opartego na praktycznych
zajeciach terenowych,

— le$nictwa precyzyjnego,

— analizy wplywu jednostek na dziatanie firmy, jako catosci,

— wykorzystania technik teledetekcyjnych i systemow informacji przestrzennej w tech-
nologiach pomiaru lasu, opartych na najnowszych zdobyczach techniki takich jak ALS
(Airborne Laser Scanning), TLS (Terrestrial Laser Scanning), MMS (Mobile Mapping
System) oraz mozliwosci wykorzystania ich w prowadzeniu badan,

— systemow wspierajacych decyzje srodowiskowe,

— technologii naziemnego i powietrznego pozyskiwania drewna i jego transportu,

— wykorzystania interaktywnej platformy ,,moodle”, jako narzg¢dzia utatwiajacego prze-
kaz informacji pomi¢dzy nauczycielem akademickim a studentami.

Uczestnikom IUFO Learning Initiative, zagwarantowano najwyzszy poziom prezentowa-

nych tresci poprzez zaangazowanie Wykladowcow o najwyzszych kwalifikacjach.

Kazdy segment przedstawionej wiedzy konczyt si¢ ewaluacja wiedzy i umiejetnosci stu-
dentow przez prowadzacych zajecia oraz ocena prowadzacych zajgcia przez studentow.

Studia i Materialy CEPL w Rogowie R. 18. Zeszyt 47 /2 /2016 7 1




Proponowane obszary wiedzy le$nej, ktore moga by¢ przedmiotem
zainteresowan w wprowadzeniu innowacyjnych rozwigzan w edukacji
leSnej

Autonomia programowa uczelni jest jednym z kluczowych elementéw reformy szkol-
nictwa wyzszego. Czym wigksza autonomia uczelni, tym wicksza elastyczno$¢ programow
i wigksze szanse ksztalcenia zorientowanego na studenta (,,student-centred learning”) (Kettula
i Clarkeburn 2013).

Przeanalizowano dotychczasowe osiggnigcia w zakresie wyboru i opracowania kryteriow
oceny edukacyjnych programéw lesnych w Polsce oraz w tych wybranych krajach i regionach
$wiata, ktore wprowadzaja innowacyjne rozwiazania.

Do postulatow, ktore nalezaloby uwzgledni¢ w procesie unowocze$niania studiow
lesnych zaliczono (jednoczesnie, co nalezy bardzo wyraznie podkreslic, charakter studiow
lesnych, ich specyfika polegajgca na tqczeniu wiedzy teoretycznej z praktykq, system edukacji
uwzgledniajgcy):

1. Rozszerzenie tzw. sylwetki absolwenta ze specjalistycznego zawodu lesnika zatrud-
nionego w Lasach Panstwowych, na grupg zawodow zwiazanych z lasem i srodowiskiem przy-
rodniczym i ochrong zasobow przyrody.

2. Wprowadzenie systemu specjalizacji i certyfikacji zawodowe;.

3. Rozszerzenie indywidualnych form studiow oraz wyboru przedmiotéw (na wydziale,

uczelni, innych uczelniach).

4. Zwicgkszenie liczby i roznorodnosci przedmiotow fakultatywnych.

Dokonywanie coraz doskonalszymi metodami okresowych ocen prowadzacych zajgcia

dydaktyczne, przez wladze wydziatu oraz studentow.

Wprowadzenie standaryzacji wymagan i egzekwowania wiedzy.

Stworzenie nowoczesnego systemu budowy testow, sprawdziandow i egzaminow.

Wspieranie osobistej przedsigbiorczosci edukacyjnej studentow.

Pomoc w organizacji praktyk, stazy, roznych form wolontariatu i kontaktow z instytu-

cjami lesnymi w kraju i za granica.

10. Zwigkszenie dostgpnosci ustug internetowych, bibliotek i map cyfrowych, serwerow
ogo6lnych 1 specjalistycznych, aparatury badawczej i pomiarowe;j.

11. Wzrost mobilno$ci nauczycieli akademickich i studentow.

12. Nowe przedmioty, np. le$nictwo europejskie, ochrona przyrody w Europie, geografii
le$nictwa, leSnictwo Swiatowe i inne.

13. Staly i systemowy proces unowoczesniania tresci ksztalcenia, form i metod naucza-
nia, wyposazenia w pomoce dydaktyczne, podreczniki, sprzet laboratoryjny, w oparciu

0 najnowsze osiggni¢cia nauk edukacyjnych.

14. Prowadzenie coraz wigkszej czesci zaje¢ w jezyku angielskim.

15. Dazenie, aby przynajmniej semestr nauki odbywat si¢ na uczelni zagranicznej lub innej
niz macierzystej w kraju.

16. Rozszerzenie ksztalcenia praktycznego i zdobywania kompetencji zawodowych.

17. Zwigkszenie pomocy materialnej dla studentow pochodzacych z ubozszych rodzin

(cze$¢ studentdw ma bardzo trudng sytuacje finansow3).

b
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18. Wprowadzenie réznorodnych dzialan pozamaterialnych wyréwnujacych szanse na
sukces edukacyjny studentom z nizszych, ubozszych warstw spotecznych (gtéwnie ze
stabiej wyksztatconych rodzin robotniczych i chtopskich).

19. Nauczanie my$lenia innowacyjnego i alternatywnego, myslenia kategoriami przyrod-
nika i zawodu les$nika.

20. Uczenie odpowiedzialnosci za prace indywidualng i zespolows, dzielenia zadaniami
i odpowiedzialno$cig w pracy zespotowe;.

21. Rozszerzenie oferty edukacji w kierunku ,,ekologicznej stuzby spoteczne;j”, tzw. zielo-
nej sfery zarzadzania zasobami przyrody.

22. Uczenie samodzielnosci, przedsigbiorczos$ci, radzenia sobie z trudnosciami osobistymi
i zawodowymi, w tym rowniez jak zmieni¢ zawdd, (jesli bedzie taka potrzeba), dawac
podstawy do rozwoju osobowosci, ale rowniez ,,dumy zawodowej” i poczucia atrakcyj-
nosci dla pracodawcow.

23. Rozbudowe edukacji ekologicznej, prawnej, ekonomicznej, z zakresu organizacji
zarzadzania, marketingu i promocji, kierowania zespotami ludzkimi, znajomosci jezy-
kéw obceych (gtéwnie angielskiego).

24. Zdecydowane ograniczenie nauczania konkretnych technologii, instrukcji, wytycz-
nych, norm, wiedzy encyklopedycznej, przestarzatych tresci ksztatcenia.

25. Rozszerzenie nauczania przedmiotow spotecznych, np. komunikacji spolecznej,
prowadzenia negocjacji gospodarczych, edukacji ekologicznej (lesnej) spoteczen-
stwa, rozwigzywania konfliktow spolecznych i w grupie zawodowej firmy, wzmac-
nianie postawy prospolecznej i obywatelskiej, umiejetnosci przekazywania wiedzy
i do$wiadczenia.

26. Dokonanie bardzo krytycznej analizy struktury godzinowej przeznaczonej na nauke
poszczegdlnych przedmiotdow, zgodnie ze wspodlczesng ich waga w praktycznym
lesnictwie i ochronie przyrody, odej$cie od pewnych historycznych zaszlosci przy-
dzialu godzin na poszczegolne przedmioty.

27. Przyjecie obowigzku corocznego wprowadzania do kazdego przedmiotu (wyktadow,
¢wiczen) nowych tresci ksztalcenia oraz eliminacji wiedzy nieaktualne;j,

28. Nowe przedmioty fakultatywne o bardziej ogdlnym, europejskim charakterze tresci
ksztalcenia.

konieczno$¢ odbywania praktyki i ¢wiczen terenowych, powinien by¢ utrzymany. Koniecz-
noscia jest jednak wprowadzenie nowych, nowoczesnie przekazywanych i stale aktu-
alizowanych tresci do wyktadanych obecnie przedmiotéw oraz wprowadzenie nowych
dziatow wiedzy.
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