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Abstrakt. Celem artykuhu jest ocena przydatnosci rekreacyjnej obszaru przyrod-
niczo cennego na potrzeby rozwoju geoturystyki. Na podstawie inwentaryzacji
terenowej okreslono atrakcyjnos¢ terenu pod wzgledem wystepowania elemen-
tow geologicznych 1 geomorfologicznych istotnych dla geoturystyki. Podzielono
teren na naturalne jednostki podstawowe oceny (geokompleksy). Ocena terenu
na podstawie jego atrakcyjnosci, dostgpnosci oraz uwarunkowan formalnych
pozwolita okresli¢ przydatnos¢ do wprowadzenia zagospodarowania w zakre-
sie geoturystyki. Na podstawie przydatnosci sformutowane zostaly wytyczne do
zagospodarowania terenu zgodne z ochrong $rodowiska, zachowaniem jakosci
wizualnej krajobrazu oraz odniesienia do rozwoju turystki w skali regionu.

Stowa kluczowe: potencjal rekreacyjny, przyrodnicze podstawy rekreacji,
przydatno$¢ rekreacyjna, atrakcyjno$¢ rekreacyjna, geoturystyka

Abstract. Recreation potential assessment and conditions of geotourism
development on the example of Przelom Bialki pod Krempachami” nature
reserve and its surroundings. The aim of this article is to assess the usefulness
of environmentally valuable area for geoturism development purposes. Basing
on field inventory the area attractiveness was defined in terms of geological and
geomorphological elements, which are substantial for geoturism perspective. The
study area was divided into standard natural classification units (geocomplexes).
The area evaluation based on its attractiveness, accessibility and formal factors
enabled the authors to define the usefulness for introducing of geoturistic plan-
ning. On the basis of usefulness there were guidance formulated for geoturistic
planning according to environmental protection, high visual quality of landscape
and tourist development in the regional scale.

Keywords: recreational potential, environmental basis of recreation, recre-
ational usefulness, recreational attractiveness, geotourism
Wstep
Obszar ochrony przyrody o statusie rezerwatu kojarzony jest z jednoznaczng koniecz-

noscig ochrony przyrody i z tego wzgledu zagospodarowanie takich miejsc jest postrzegane
negatywnie. W systemie obszarow ochrony przyrody w Polsce ochrona rezerwatowa zajmuje
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wazne miejsce obok parkow narodowych. Zgodnie z art.15 pkt.1 Ustawy o Ochronie Przy-
rody z 16 kwietnia 2004 roku zapisy regulacyjne ograniczaja aktywnosci rekreacyjne, ktore
moglyby niekorzystnie wplyna¢ na srodowisko przyrodnicze. Czg¢$¢ aktywnosci jest zabro-
niona (np. palenie ognisk, zakltdcanie ciszy), a cz¢$¢ moze by¢ dostgpna o ile wyznaczone
zostang strefy dopuszczajace ich realizacje (np. poldéw ryb, ruch pieszy, rowerowy, narciar-
ski, wspinaczka, biwakowanie itd.). Tereny cenne przyrodniczo sa z zalozenia narazone na
degradacj¢ wynikajaca z nadmiernej eksploatacji przez cztowieka. Reorganizacja dostgpu
do terenu powinna zachowa¢ ochrong¢ najcenniejszych fragmentéw obszaru, przy réwno-
czesnym umozliwianiu wykorzystania jego potencjatu rekreacyjnego. Potencjat rekreacyjny
w takim kontekscie jest definiowany jako zdolno$¢ srodowiska przyrodniczego do zaspoka-
jania potrzeb czlowieka zwigzanych z wypoczynkiem, odtwarzaniem sit biopsychofizycz-
nych oraz doznaniami estetycznymi (Haase 1978). Ocena potencjalu rekreacyjnego moze
polega¢ na zastosowaniu modelu badawczego przyrodniczych podstaw rekreacji, na ktory
sktadajg si¢ potencjaly czeSciowe: przydatnosci i atrakcyjnosci rekreacyjnej (Przewozniak
1999). Wiasciwe rozpoznanie potencjatu rekreacyjnego umozliwia optymalizacj¢ wykorzy-
stania waloréw $rodowiska przyrodniczego, w poszanowaniu prawidlowego funkcjonowa-
nia przyrody i jej trwatosci (Przewozniak 1999). Na potrzeby artykutu ograniczono si¢ do
prezentacji procedury oceny przydatnosci terenu opracowania dla geoturystyki. Uznano, ze
jest to istotny kierunek zagospodarowania rezerwatu i jego otoczenia z racji wyjatkowosci
cech geologicznych i geomorfologicznych badanego obszaru (Migon 2012).

Cel i metody opracowania

Celem opracowania byta analiza potencjatu rekreacyjnego rezerwatu Przetom Bialki pod
Krempachami oraz jego najblizszego otoczenia stanowiacego strefe dojscia do rezerwatu.
Przeprowadzono badania kameralne oraz terenowe. W zakresie badan kameralnych dokonano
przegladu literatury z zakresu zagospodarowywania obszaréw cennych przyrodniczo. Zwro-
cono szczegdlng uwage na metody oceny potencjatu rekreacyjnego oraz sposoby udostgpnia-
nia terenéw cennych przyrodniczo w ujeciu teoretycznym i praktycznym. Uwage zwrocono
na zebranie informacji o srodowisku przyrodniczym rezerwatu oraz danych o $rodowisku
w kontekscie regionu geograficznego. Duza wage przywigzano do rozpoznania uwarunkowan
formalnych zwigzanych z rezerwatem oraz wptywajacych na gospodarowanie obszarem jego
najblizszego otoczenia (Studium Uwarunkowan, Program Ochrony Srodowiska, Plan Ochrony
Rezerwatu). W zakresie badan terenowych zwrdcono uwage na okreslenie rodzajéw aktywno-
$ci rekreacyjnych. Zinwentaryzowano dostepno$¢ terenu oraz zaktualizowano informacje na
temat siedlisk zbiorowisk roslinnych, na podstawie materiatéw pochodzacych z planu ochrony
rezerwatu (Plan Ochrony rezerwatu...). W celu oceny potencjatu rekreacyjnego zastosowano
pola oceny stosujac podziat terenu na geokompleksy oparte na kryteriach przewodnich rzezby
terenu i zbiorowiskach ro$linnych (Malinowska i inni 2004). Przyjete kryteria wydzielenia geo-
kompleksow odpowiadaly zakresowi oceny przydatnosci rekreacyjnej na potrzeby geoturysty-
ki (Brodka 2010). Lacznie powstato 29 jednostek przestrzennych, do ktorych zostata wykonana
charakterystyka w zakresie szczegotowych cech srodowiska przyrodniczego oraz elementow
antropogenicznych powigzanych z funkcjami rekreacyjnymi. W zakresie geoturystyki zinwen-
taryzowano w terenie jednostki, na ktorych wystepuja atrakcyjne obiekty geologiczne lub geo-
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morfologiczne. Inwentaryzacja terenowa, dotyczyla takze aktualnego wykorzystania rezerwatu
przez odwiedzajacych. Do oceny zastosowano kryteria oceny definiujace atrakcyjnos¢ terenu
w zakresie mozliwosci: specjalistycznych, estetyczno-krajobrazowych i poznawczych. Ponad-
to kluczowym kryterium byto zagadnienie odpornosci danego geokompleksu na antropopresje
a takze kryterium dostepnosci terenu. Uzyskany wynik oceny byt konfrontowany z mozliwym
konfliktem pomiedzy atrakcyjnos$cia rekreacyjng danego geokompleksu a mozliwoscig degra-
dacji wrazliwych zbiorowisk roslinnych potozonych w granicach rezerwatu przyrody.

Charakterystyka obszaru opracowania

Obszar opracowania obejmowal rezerwat przyrody ,,Przetom Biatki pod Krempachami”
oraz tereny potozone w jego bezposrednim sgsiedztwie o tacznej powierzchni 15,78 ha. Ca-
o$¢ obszaru opracowania wchodzi w zakres obszaru Natura 2000 Dolina Biatki PLH120024
oraz korytarza ekologicznego taczacego Tatry z Gorcami i Pieninami. Ochrona rezerwatowa
obejmuje wypietrzenia skalne Kramnicy i Oblazowej, migdzy ktérymi potok Biatka utwo-
rzyl przetom rzeczny. Obszar ten zostal objety ochrong rezerwatowa na mocy zarzadzenia
MLIiPD 19.09.1959 roku, w miejscu rezerwatu utworzonego wezesniej w 1931 roku. Zakres
ochrony wynika z waloréw krajobrazowych, geologicznych, archeologicznych oraz flory-
stycznych (reliktowa roslinno$¢ naskalna).

Obszar pod wzgledem fizycznogeograficznym jest potozony w Kotlinie Orawsko-Nowo-
tarskiej (Kondracki 1994). W jego sasiedztwie znajduja si¢ jedne z najczesciej odwiedzanych
miejscowosci turystycznych w Malopolsce (Badanie ruchu turystycznego...2014): Zakopa-
ne, Szczawnica, Biatka Tatrzanska, Bukowina Tatrzanska, Nowy Targ, stanowiacych baze
wypadowa w okolice zarowno w sezonie letnim, jak i zimowym (ryc. 1). Polozenie sprzyja
znacznej popularnosci krajoznawczej i rekreacyjnej rezerwatu.

W znaczeniu geoturystyki Przetlom Biatki pod Krempachami jest cz¢$cig pieninskiego
pasa skatkowego (Birkenmajer 1979), w ktorym wycigty zostat przetom epigenetyczny (Da-
browski 1984). W odcinku przetomowym zaznaczaja si¢ formacje skalne — Kramnica i Ob-
tazowa (do 65 m ro6znicy wysokosci wzglednej), pomigdzy ktorymi przeptywa rzeka Bialka,
tworzaca na tym odcinku koryto anastomozujace. Formy mezokorytowe w korycie ulegaja
ciggtej modyfikacji podczas wezbran. (Birkenmajer 1979).

Przez rezerwat nie prowadza szlaki turystyczne, a istniejace $ciezki tacza strefe parkin-
gow z korytem Bialki. Dwa platne parkingi, zlokalizowane przy drodze powiatowej nr 25411
mogace pomiesci¢ do 50 aut sa zarzadzane przez wlascicieli dziatek. Dzikie $ciezki prowadza
do wszystkich czgsci rezerwatu za wyjatkiem wierzchotkowych partii Kramnicy i Obtazowe;.

Pod wzgledem formalnym obszar rezerwatu jest uwzgledniany w dokumentach planistycznych
na wszystkich szczeblach administracji panstwowej i samorzadowej (Prawo Ochrony Srodowiska
....). Aktualnie nie obowigzuje plan ochrony rezerwatu opracowany pierwotnie na lata 1999-2018,
lecz wzmianki o tym dokumencie zostaty zawarte w projekcie strategii zarzadzania obszarem na-
tura 2000 Dolina Biatki PLH 120024. Brak planu miejscowego w otoczeniu rezerwatu nie pozwala
jednoznacznie okresli¢ na ile obowiazujace zapisy Studium Uwarunkowan Kierunkéw 1 Zagospo-
darowania Przestrzennego gminy Nowy Targ (SUKiZP gminy Nowy Targ) beda mogly wptywaé
na kreowanie przestrzeni wokot rezerwatu. W SUKIZP gminy Nowy Targ rezerwat Przetom Bialtki
pod Krempachami jest traktowany jako jedna z gléwnych atrakcji turystycznych gminy. Podobne
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Ryec. 1. Potozenie rezerwatu wzgledem gtownych miejscowosci regionu i wojewodztwa matopolskiego
Fig. 1. Location of the natural reserve against main cities in the region and matopolskie voivodship

zapisy sa powtérzone w gminnym programie ochrony $rodowiska (POS gminy Nowy Targ). Naj-
wazniejsze wzmianki dotyczace mozliwosci rozwoju rekreacji na obszarze opracowania wynikaja
ze strategii zarzadzania w obszarze Natura 2000 ,,Dolina Biatki”. W dokumencie wskazuje si¢ ko-
nieczno$¢ sporzadzenia planu udostepnienia turystycznego i rekreacyjnego oraz promocji obszaru
w skali wojewodztwa. Mimo znacznej popularnosci krajoznawczej 1 rekreacyjnej rezerwatu nie
wykonano jak dotad proby okreslenia przydatnosci rekreacyjne;j.

Kryteria oceny potencjalu na potrzeby rozwoju geoturystyki

Do rozwoju geoturystyki niezbedne sa dobrze wyeksponowane obiekty dziedzictwa Zie-
mi (Migon 2012). W doborze kryteriow kluczowe bylo wystepowanie atrakcyjnych form
rzezby terenu i elementéw budowy geologicznej. Identyfikacja tych obiektéw w terenie
umozliwita wykorzystanie ich potencjatu edukacyjno-poznawczego. Przy ocenie przydatno-
$ci do geoturystyki wzigto pod uwagg dostepnosé, wilgotnos¢ siedliska w ramach jednostki
podstawowej (geokompleksu), a takze podatno$¢ na degradacje (erozj¢ turystyczng). O ile
pojecie atrakcyjnosci geoturystycznej odnosi si¢ do miejsc bedacych przedmiotem zainte-
resowania geoturystow, to przydatno$¢ wiaze si¢ przede wszystkim z mozliwoscia ich udo-
stepnienia. Chodzi tutaj o jednostki, ktore sasiaduja z jednostkami (geokompleksami) atrak-
cyjnymi i skad odbywac¢ si¢ beda obserwacje lub lokalizowane bgda tablice informacyjne.
Kryterium dostgpnosci podzielito obszar opracowania na 4 strefy, ktore roznicuja teren ze
wzgledu na warunki sprzyjajace lub niesprzyjajace dotarciu do danej jednostki przestrzenne;.
Szczegodtowa matryce oceny wedhug przyjetego schematu oceny przedstawia tabela 2.
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Tab. 1. Kryteria oceny stopnia dostgpnosci obszaru opracowania

Table 1. Evaluation criteria of study area availability

Stopien dostgpnosci

Kryteria

1. Latwo dostgpne

Mate roznice wysokosci, mozliwos$¢ pozostawienia auta
w niedalekiej odlegtosci.

2. Umiarkowanie fatwo dostepne

Wigksze roznice wysokosci w poréwnaniu do terendéw latwo
dostepnych, z mozliwym pieszym podejsciem.

3. Trudno dostgpne

Brak legalnego dojazdu/dojscia lub konieczno$¢ podchodzenia
z uzywaniem rak

4. Bardzo trudno dostgpne

Brak dojazdu, brak $ciezek lub duze roéznice wysokosci do
pokonania ze specjalistycznym sprzgtem.

Tab. 2. Kryteria oceny potencjatu rekreacyjnego obszaru opracowania dla geoturystyki
Table 2. Evaluation criteria of recreational capability assessment of study area for geoturism purpose

Kwalifikacja atrakcyjnos$ci i przydatnosci

Zakres problemowy Kryteria oceny elementow i cech srodowiska
oceny a2 redni ;
uza $rednia mala
1. Wystepowanie | — wigcej niz — przynajmniej |— brak
wystgpowania jeden element | jeden element
Walory specjalistyczne mteresu]qcy(;h
zwigzane form geologlcz-
z mozliwoscia nych 1 geomor-
realizowania okreslonej fologicznych
formy wypoczynku 2. Stan odstoni¢¢ | — dobry — $redni - zly
3. Ekspozycja — wyekspono- | — przecigtnie — stabo wyeks-
Walory estetyczno- interesujacych wane wyekspono- ponowane
krajobrazowe w tym obiektow wane
pgnkty 1 panoramy 4. Rozmiar form — powyzej Sm |— miedzy 3-5 m | Ponizej 3 m
widokowe rzezby terenu wysokosci wysokosci wysokosci
i 3-4 m szero-
kosci
1. Wilgotnos¢ sie- | — siedliska suche i $wieze o ni- — siedliska
dliska, z ktorego skim poziomie wod gruntowych wilgotne
obserwuje si¢ i bagienne
obiekt lub okresowo
zalewane

Dostgpnos¢ dla ruchu
turystycznego

2. Sposob dojscia

— tatwe do
pokonania
$ciezki, brak
zarosli

— dostep
utrudniony
ze wzgledu
na roznice
wysokosci —
koniecznosé¢
uzywania rak

— brak Sciezek
lub duze rézni-
ce wysokosci
do pokonania
ze specja-
listycznym
sprzetem

Podatnos¢ na
degradacje

Wrazliwos¢ na
erozj¢ turystyczna
(wydeptywanie)

— niska ($ciany
bez muraw
naskalnych,
lasy i taki na
stosunkowo
plaskich
terenach)

— $rednia (lasy
i faki na zbo-
czach)

— wysoka (mura-
wy naskalne)
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Ocena przydatnosci terenu na potrzeby geoturystyki

Kryterium dotyczace ,,wystgpowania interesujacych form geologicznych i geomorfolo-
gicznych” umozliwilo wskazanie jednostek (geokompleksow), ktore zostaty poddane dalszej
ocenie. W zakresie dostepnosci dla ruchu turystycznego odniesiono si¢ do jednostek sgsiadu-
jacych, ktorymi docieraliby turysci. Uzyskane wyniki potaczono z oceng dostepnosci do po-
szczegblnych obiektow geoturystycznych (ryc. 2). Najwyzszy wynik uzyskato 6 jednostek —
odstonigcia skalne Kramnicy i Oblazowej, Okragta Skatka oraz koryto rzeki Biatki. Warto$¢
srednia (12 geokompleksow) uzyskaty jednostki w obrebie wypietrzen, lecz bez wyraznego
odstonigcia- skaty pokryte murawami lub lasem. Warto§¢ matlg uzyskatly jednostki bez wy-
rozniajacych si¢ elementéw geologicznych lub geomorfologicznych (11 geokompleksow).

5 %
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Rye. 2. Wstepny wynik oceny potencjatu rekreacyjnego dla geoturystyki na tle dostgpnoscei dla odwiedzajacych
Fig. 2. Initial recreational capability assessment for geoturism purpose against availability for visitors

Uzyskane wyniki potaczono z oceng dostepnosci do poszczegdlnych obiektow geotury-
stycznych (ryc. 2). Kryterium trudnej dostgpnosci spowodowato wylaczenie jednostek bardzo
trudnodostepnych, trudnodostepnych oraz umiarkowanie trudnodostepnych z rejonu Kramnicy.
Sa one dobrze widoczne z drugiego brzegu rzeki i pozostanie przy takiej formie poznania geo-
turystycznego uznano za wystarczajace. Za konfliktowa uznano atrakcyjnos¢ jednostek na skale
Obtazowej, co spowodowato ich wytaczenie z oceny przydatnosci (ryc. 3).
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POTENCIAL REKREACYINY DLA EDUKAC W ZAKRESIE GEOTURYSTYRI

e o [ M i
Rye. 3. Ostateczny wynik oceny potencjatu rekreacyjnego dla geoturystyki
Fig. 3. Final recreational capability assessment for geoturism purpose

Wskazania do zagospodarowania terenu

Po wytypowaniu jednostek o duzym i $rednim potencjale do rozwoju geoturystyki wska-
zania do zagospodarowania dotyczylyby problemu ochrony $rodowiska, jakosci wizualnej
oraz szerszego odniesienia w zakresie turystyki regionu. W skali szczegolowej wskazania
moglyby dotyczy¢ na przyktad wprowadzenia zabezpieczen do otwor6w wejsciowych jaskin
oraz budowy ogrodzonego punktu widokowego na szczycie Obtazowej Skaty w celu zabez-
pieczenia podloza przed degradacja turystyczng. Wskazania moglyby zosta¢ implementowa-
ne do lokalnych dokumentéw planistycznych.

Whioski

Zastosowana procedura oceny umozliwita wyznaczenie stref przydatnych do zagospo-
darowania turystycznego w zakresie geoturystyki. Jednoznacznie oddzielono problem atrak-
cyjnosci dla geoturystyki od przydatnosci, co umozliwito obiektywna kwalifikacj¢ terenow
do petnienia funkcji geoturystycznej (Przewozniak 1999). Zastosowanie procedury w kon-
tek$cie rezerwatu i terenéw otaczajacych umozliwia wprowadzenie rozwigzan chronigcych
wlasciwy obszar rezerwatu, zmniejszajac w ten sposob skalg antropopresji w strefach wraz-
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liwych na obecno$¢ cztowieka. Zagospodarowanie terenu zgodne z potencjatem i przydat-
noscig do petnienia funkcji turystycznej umozliwia ograniczenie konfliktow wynikajacych
z udostepnienia terenu cennego przyrodniczo.
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