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PRZYCZYNY SMIERTELNOSCI PTAKOW
SZPONIASTYCH | SOW NA PODSTAWIE ANALIZY
DANYCH “KARTOTEKI PTAKOW MARTWYCH

| OSLABIONYCH” KOMITETU OCHRONY ORLOW

Dariusz Anderwald

Streszczenie

Wsrod gromadzonych przez Komitet Ochrony Ortéw od 1998 do 2009 r. danych w ,,Karto-
tece ptakoéw martwych i ostabionych” (Kartoteka) zarejestrowano do chwili obecnej' 2146 przy-
padkow martwych lub ostabionych ptakoéw szponiastych (23 gatunki) i sow (9 gatunkow). Jest
to bogaty material, dajacy mozliwo$¢ wyciagania wnioskow na temat stanu zdrowotnego po-
pulacji wybranych gatunkow, a takze przyczyn zmian $miertelnosci w czasie i przestrzeni. Po-
waznym mankamentem jest nieokreslanie przez informatoréw przyczyny smierci lub ostabienia,
stad duza cz¢$¢ materiatu (N=971) nie nadaje si¢ do analizy. Niniejsze opracowanie jest inter-
pretacja danych zawartych w Kartotece oraz proba szerszego spojrzenia na problem gtéwnych
naturalnych i antropogenicznych zagrozen ptakow szponiastych i sow.

Stowa kluczowe: ptaki szponiaste Falconiformes, sowy Strigiformes, $miertelnos¢, kolizje,
linie napowietrzne, zatrucia, strzelanie, ktusownictwo, upadki gniazd

CAUSES OF MORTALITY BIRDS OF PREY AND OWLS ON THE BASIS OF DATA
ANALYSIS IN “RECORDS OF DEAD AND WEAKENED BIRDS” RUN BY EAGLE
CONSERVATION COMMITTEE

Abstract

Among data collected by the Eagles Conservation Committee from 1998 to 2009, in the
“Records of Dead or Debilitated Birds” (Records) there has been recorded up till now 2146
cases of dead or weakened falconiformes (23 species) and owls (9 species). This material is very
rich, providing the possibility of drawing conclusions about the health status of populations of
selected species, as well as the causes of mortality in time and space. The major drawback is
not specifying the cause of death or debility by an informer, thus much of the material (N =971)
is not suitable for analysis. This study is the interpretation of the data contained in the records
and an attempt of a broader look at the issues of major natural and anthropogenic hazards of fal-
coniformes and owls.

Key words: birds of prey Falconiformes, owls Strigiformes, mortality, collisions, overhead
power lines, poisoning, shooting, poaching, falling from nests
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Smiertelnos¢ osobnikéw poszezegdlnych gatunkéw, zmiany liczebne i zmiany zasiggow da-
nych populacji, a nawet ekstynkcja niektorych sa wpisane w proces ewolucji analogicznie jak
rozrodczo$¢ czy migracje. Powinni$my zatem si¢ z tym pogodzi¢, zwlaszcza jesli powodem sa
czynniki naturalne. Jesli jednak sa to czynniki wynikajace z naszego destrukcyjnego wplywu
na w/w procesy jako gatunku Homo sapiens, wypada si¢ nad tym zastanowi¢, by podja¢ w miarg
mozliwosci odpowiednie przeciwdzialania.

Skala niekorzystnych zmian, ktorych dokonali§my w $rodowisku naturalnym w sposob
gwattowny od rewolucji przemystowej XVIII w. do dzisiaj, naktada na nas obecnie obowiazek
dotozenia wszelkich mozliwych staran, aby ten wptyw zneutralizowac, a dobra przyrodnicze
przynajmniej zachowac.

O Kartotekach

W ramach réznych swiatowych programow inwentaryzacyjnych czy naukowo-badawczych
ma miejsce gromadzenie danych w postaci kart wypetnianych i przesytanych przez wolonta-
riuszy do centrali. Najstarsza kartoteka zatozona juz w 1939 r. jest kartoteka w Wielkiej Bry-
tanii. Podobne programy oparte na pracy honorowych wspotpracownikéw dziataja w ponad 30
krajach Europy. W Polsce najwigksze tradycje ma ,,Kartoteka Gniazd i Lggdéw” prowadzona
przy Uniwersytecie Wroctawskim. Gtownym jej celem jest gromadzenie danych o biologii roz-
rodu wszystkich gatunkow ptakow gniazdujacych w catym kraju. Wspolpracownicy notuja in-
formacje o znalezionych przez siebie gniazdach i ich losach na specjalnych formularzach
zwanych kartami gniazdowymi. Wypelnione karty przesytaja po sezonie do wspdlnego banku
danych. Wroctawska kartoteka powstata w roku 1978. Od tego czasu wspotprace z nia na-
wiazato ponad 600 osob, ktore nadestaty prawie 85 tys. kart gniazdowych z informacjami o Ig-
gach 213 gatunkoéw. Podobng inicjatywe podjat Komitet Ochrony Ortow, ktory realizuje od
1993 r. program ogoélnopolskiego monitoringu siedmiu rzadkich i zagrozonych gatunkow pta-
kow szponiastych: rybotowa, bielika, orta przedniego, orlika krzykliwego, orlika grubodzio-
bego, kani rudej i kani czarnej.

0Od 2001 r. lista gatunkoéw zostata poszerzona o puchacza. Dane sa gromadzone przez wo-
lontariuszy-ornitologdw przy okazji kontroli stanowisk w terenie na szczegdtowych kartach
przesytanych corocznie do ,,Kartoteki stanowisk KOO”. W sumie do 2007 r. zgromadzono 16
592 karty dla 11 gatunkéw. Od 2005 r. w prace Kartoteki po raz pierwszy wiaczyli si¢ aktyw-
nie pracownicy Laséw Panstwowych w ramach projektu ,,Leénicy polscy, polskim orfom”.
Tylko w 2007 1. do bazy KOO wptynely karty kontroli 191 stanowisk bielika z 68 nadle$nictw.
To bardzo powazne wsparcie monitoringu ze strony zarzadcow terendow lesnych. W ramach
bazy danych KOO od 1998 r. funkcjonuje takze ,,Kartoteka ptakow martwych i ostabionych”
(Kartoteka). Wérod gromadzonych informacji do pot. 2009 r. zarejestrowano 2146 przypad-
kow $mierci lub ostabienia 23 gatunkow ptakow szponiastych i 9 gatunkéw sow. Jest to bogaty
material, dajacy mozliwo$¢ wyciagania wnioskow dotyczacych ekologii wybranych gatunkow,
wzajemnych interakcji pomigdzy szponiastymi i sowami oraz zmian przyczyn $miertelnosci
w czasie 1 przestrzeni. Przykladowo ze zgromadzonych danych wynika, ze najwazniejszymi
przyczynami $miertelnosci ptakow szponiastych i sow sa czynniki antropogeniczne: kolizje
(47%) 1 bezposrednie przesladowanie przez ludzi (15%) (ryc. 3).
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Rye. 1. Aktywno$¢ informatoréw nadsytajacych informacje do Kartoteki w latach 1998-2009
Fig. 1. Activity of the informers sending the information to the Records in 1998-2009
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Ryec. 2. Ilos¢ wszystkich przestanych informacji do Kartoteki do pot. 2009 r. (N=2146)
Fig. 2. Number of all information sent to Records till mid 2009 (N=2146)
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W ciagu okoto 10 lat istnienia Kartoteki informacje przystato do niej 164 informatordow,
z czego 21 powyzej 10 (N=1631), a 143 osoby ponizej 10 rekordow (N=515). W sumie zatem
21 wspolpracownikow dostarczylo az 76% wszystkich danych. Ta sporadycznos¢ wspotpracy
(ryc. 1) spowodowana przypadkowoscia znalezienia martwego lub ostabionego ptaka szpo-
niastego lub sowy wplywa negatywnie na stabilne funkcjonowanie Kartoteki. Dodatkowym
mankamentem jest czgsta niemozno$¢ okreslenia przyczyny $mierci lub ostabien. W zwiazku
z czym tylko cze$¢ z dostarczonych informacji (54%, N=1175) nadaje si¢ do analizy. Najbar-
dziej obfitym w dane okresem byt przedziat czasowy pomigdzy 2001 a 2007 r., kiedy to do-
starczono $rednio po 279 rekordéw rocznie (ryc. 2).
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Rye. 3. Podstawowe przyczyny $mierci i ostabienia ptakdw szponiastych i sow zgloszone do
Kartoteki KOO w latach 1998-2009>

Fig. 3. Basic causes of death and debility birds of prey and owls reported to ECC Records in
1998-2009°

Podstawowe zagrozenia dla ptakow szponiastych i sow
I. CZYNNIKI NATURALNE
Drapieznictwo

Przyczyny naturalne $mierci i ostabienia ptakow szponiastych i séw (ryc. 3) stanowia w Kar-
totece ok. 30% (N=361). Smiertelnos¢ spowodowana drapieznictwem wynosi 18% (N=216).

W pordéwnaniu np. ze strzelaniem (ok. 5%) to duzo, jednak presja drapieznicza jest rodza-
jem selekcji pozytywnej, gdy tymczasem strzelane bywaja czgsto ptaki w doskonatej kondycji.
Przyktadowo bielik polujacy na karpia zastrzelony we wrzesniu 2007 r. na stawach hodowli
ryb na terenie powiatu Lowicz w woj. t6dzkim (Dana 2007a) byt dorodna samica o masie 5500

2Do analiz wzigto pod uwage 1175 przypadki o okreslonej przyczynie $mierci lub okaleczenia na 2146
przypadkow w ogole zgtoszonych do Kartoteki w latach 1998-2009

Analyses include 1175 cases of evident cause of death or injury out of total 2146 cases informed to the
Records in 1998-2009
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g, ktora przez dwa sezony z rzgdu wyprowadzata legi z dwojaczkami. Miejsce gniazdowe byto
pieczotowicie chronione i monitorowane przez lesnikow i ornitologéw od chwili powstania
w 2002 1. (Anderwald et al. 2007); wybudowano nawet wspodlnie sztuczne gniazdo po upadku
naturalnego. Jesli wezmiemy pod uwagg, ze musi uptynaé okoto 10 lat, aby uzyska¢ tak dos-
wiadczonego i ,,produktywnego” osobnika i ze tylko jeden na 10 mtodych dozywa wieku roz-
rodczego — to straty ekologiczne sg ogromne.
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Ryec. 4. Drapiezniki najczesciej polujace na ptaki szponiaste i sowy (N=115)
Fig. 4. Predators exerting the greatest pressure on the birds of prey and owls (N=115)

Ptaki szponiaste i sowy zabijane sa najczgsciej przez puchacza, jastrzebia i bielika oraz przez
drapiezne ssaki (ryc. 4). W przypadku najsilniejszych szponiastych i sow, np. bielika i pucha-
cza ofiarami sa zazwyczaj ptaki mlode. Sita rodzicéw na og6t stanowi wystarczajaca ochrong
przed wrogami, pod warunkiem, Ze w okolicy miejsc gniazdowych nie pojawia sig¢ cztowiek.
Najmniej przypadkow $mierci spowodowanej drapieznictwem obserwujemy u jastrzgbia, ale
takze u bielika i orlika krzykliwego (ryc. 5). Dystans ucieczki bielika przed ludzmi jest wigk-
szy niz np. kruka, ktory korzystajac z takich okazji moze rabowac jaja lub pisklgta (jednak nie
odnotowano takich przypadkéw w Kartotece). Sam puchacz z kolei takze posiada swoich wro-
gow. Dotyczy to zwlaszcza legdw zaktadanych bezposrednio na ziemi. Gniazda naziemne to po
prostu zwykte dotki wygrzebane wlasnym cialem i wysScietane rozkruszonymi wypluwkami.
Wg niektorych danych do 70% legéow naziemnych konczy si¢ niepowodzeniem, gldwnie ze
wzgledu na drapieznictwo ssakow (dzik, lis, jenot, kuna) i ptakow krukowatych (Anderwald,
Mizera 2003, Profus 2001). W Kartotece odnotowano przypadek $mierci 2 juz prawie lotnych
pisklat puchacza zagryzionych przez kung, naprowadzong ($lad zapachowy) prawdopodobnie
przez ludzi zbyt czgsto odwiedzajacych miejsce lggu. W jednym przypadku odnotowano kani-
balizm puchacza na piskleciu. Podobnie w przypadku orlika krzykliwego ofiarami bywaja pis-
klgta zjedzone przez starsze rodzenstwo (N=4) lub rodzica (N=1). Jeden raz odnotowano takze
kanibalizm bielika na piskleciu.
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Rye. 5. Smiertelno$¢ wybranych gatunkoéw ptakow szponiastych i s6w w wyniku drapieznictwa (N=192)
Fig. 5. Mortality of selected species birds of prey and owls as a result of predator pressure (N= 192)

Najwigcej przypadkow smierci spowodowanej drapieznictwem obserwujemy (ryc. 5) u my-
szotowa, krogulca oraz uszatki i puszczyka. W przypadku uszatki najwigksze nasilenie si¢ tego
czynnika mozna odnotowac¢ na przetomie marca i kwietnia, przy utrzymujacej si¢ zbyt dugo
grubej pokrywie $nieznej. Ofiarami drapieznikow padaja ptaki wycienczone w nastgpstwie
braku pokarmu i z zimna (KOO 2006).

Najczgstszymi ofiarami wsrod sow sa:

— uszatka (N=44), najczesciej zjadana przez puchacza (N=19) i jastrzab (N=7);

— puszczyk (N=16), zjadany przez puchacza (N=3), jastrzgbia (N=3), orlika krzykliwego
(N=2; juv) i drapiezne ssaki.

Najczestszymi ofiarami wsrod szponiastych sa:

— myszolow (N=46), na ktorego najwicksza presj¢ drapieznicza wywiera puchacz (N=9),
bielik (N=6) i jastrzab (N=3; pull);

— krogulec (N=32), zjadany przez jastrzgbia (N=8; pull-5) i drapiezne ssaki (N=5).

Z danych zgromadzonych w Kartotece wynika szczegdlnie wysoka presja drapieznicza pu-
chacza (ryc. 6). 65% ofiar stanowia inne sowy, kolejno: uszatka, puszczyk, uszatka blotna,
ptomykowka (N=27); 35% — ptaki szponiaste, najliczniej myszotow (N=9), a takze: jastrzab,
trzmielojad, blotniak stawowy, btotniak takowy, kobuz. Z danych literaturowych (Mrugasiewicz
et al. 2006) wynika takze lokalnie wysoka presja puchacza na podloty rybotowa. Szacunkowo
na terenie Pojezierza Drawskiego ginie nawet 65 do 80% ptakow tego gatunku — tuz przed wy-
lotem. Straty narastaja lawinowo wsrod podlotow w ciagu pierwszych kilku dni po wylocie
z gniazda. Mlode ptaki zachowuja si¢ wtedy do$¢ gtosno, sa bardzo aktywne w poblizu gniazda,
siadaja w miejscach eksponowanych. Po kilku dniach juz mtodych nie widac, a stare ptaki z po-
karmem bezskutecznie wabia szukajac mtodych. W takich przypadkach w promieniu kilkuset
metrow od gniazda znajduja si¢ szczatki mtodych rozszarpanych przez drapieznika skrzydla-
tego, pdzniej dojadane przez drapiezne ssaki. W zdecydowanej wigkszosci przypadkoéw oko-
licznosci jednoznacznie wskazuja na aktywno$¢ puchacza.
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Ryec. 6. Gatunki ptakoéw szponiastych i soOw zjadanych przez puchacza (N=41)
Fig. 6. Birds of prey and owls eaten by Eurasian Eagle Owl (N=41)

Najwicksza presje na biclika wywieraja inne bieliki (ryc. 7). Smier¢ lub ostabienie w wy-
niku walk terytorialnych odnotowano w 11 przypadkach. Zwykle walki pomigdzy samcami
bielikow maja miejsce w okresie zajmowania terytorium gniazdowego, czyli zima (gru-
dzien/styczen). Pozniejsze dotycza raczej konkurencji pokarmowej. W maju 2009 r. w Nad-
lesnictwie Grojec odnotowano prawdopodobnie nietypowy przypadek drapieznictwa bielika
na parze bielikow w trakcie legu. W wyniku ataku obcego samca na broniace gniazdo
z mlodymi dwa doroste osobniki, zgingty wszystkie ptaki, cho¢ wyrazne obrazenia poniost
tylko agresor. Pozostale w gniezdzie dwa pisklgta zgingly na skutek $mierci glodowe;.

8%

Es$mier¢ ad w wyniku walk
terytorialnych

DOzagtodzenie pull w wyniku walk
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O $mier¢ pull w wyniku kanibalizmu
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Oinne nieokreslone
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Ryec. 7. Przyczyny $mierci i ostabienia bielika w wyniku drapieznictwa innych bielikow (N=13)
Fig. 7. Causes of death and debility of a While-tailed Eagle as a result of predation by other White-tailed
Eagles (N=13)
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Upadek pisklat z gniazd

Smiertelnoéé¢ spowodowana upadkiem pisklat z gniazd wynosi 12% (N=145) (ryc. 3, ryc. 8).
Upadki pisklat i gniazd sa rowniez elementem selekcji pozytywnej. Doroste osobniki ucza si¢
w ten sposob, jakie miejsca najlepiej nadaja si¢ do bezpiecznych lggoéw, tak aby byty one sku-
teczne. Czgs$¢ stabo lotnych mtodych moze by¢ wyplaszanych przez ludzi przebywajacych zbyt
blisko gniazd; robotnikéw lesnych, turystow czy ornitologow-amatorow. Cze$¢ gniazd
z mtodymi moze tez spada¢ pod wplywem wilasnego ci¢zaru. Gniazda ptakéw szponiastych
osiagaja czasami znaczne rozmiary i cigzar (do 0,5 tony!). Niektore gatunki wykorzystuja te
same konstrukcje przez wiele sezondéw (czasami nawet kilkadziesiat lat) i corocznie doktadaja
nowy material. Rekordowe gniazda np. bielikow osiagaja do 4 metrow wysokosci i $rednice do
2,5 metra. Kiedy zmierzono doktadnie tylko 3-letnie gniazdo okazato sig, ze jego wysokos¢
wynosila 2,5 metra, masa 240 kg, a do jego konstrukcji bieliki uzyty 2 500 gatgzi o dtugosci
od 20 cm do 1 metra (Mizera 1999, 2004).
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Rye. 8. Smiertelnos¢ ptakow szponiastych i sow w wyniku upadku z gniazd (N=145)
Fig. 8. Mortality birds of prey and owls as a result of falling from a nest (N = 145)

W takim wypadku przewazajacym czynnikiem przyczyniajacym si¢ do upadku gniazda
moze tez by¢ dodatkowo fakt podskakiwania na gniezdzie mtodych tuz przed wylotem. Nie-
ktoére ptaki moga by¢ wtedy cigzsze od dorostych, osiagajac np. w przypadku lggu bielika
ztozonego z trzech pisklat w sumie do okoto 20 kg. Waznym powodem wypadania pisklat
z gniazda sa niekorzystne warunki pogodowe podczas koncowej fazy legdw (wiatr), kiedy czgs¢
mtlodych, ktore trenuja skrzydta przed pierwszym lotem, jest zdmuchiwana. Przyktadowo
w lipcu 2003 r. 3 dni po huraganowym wietrze w Puszczy Boreckiej w catkowicie zniszczonym
przez zywiot lesie znaleziono na ziemi puchowe piskle orlika krzykliwego. Cztonkowie KOO
podjeli akcje ratownicza i szybko odbudowali gniazdo, do ktérego wtozyli rozbitka. Mimo zu-
pelnego odstonigcia otoczenia ptak zostat pomyslnie odchowany przez rodzicow (KOO 2004).

W przypadku najrzadszych gatunkow ptakow szponiastych i puchacza warto dokonywaé
rekonstrukeji niestabilnych gniazd. Poza wymiernymi korzysciami, jakimi jest zwigkszanie
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sukcesu lggowego, przy stabilnym gniezdzie ptaki doroste na dlugo przywiazuja si¢ do jed-
nego drzewostanu, co w praktyce lesnej znacznie utatwia realizacj¢ zadan ochrony strefowe;.
W latach 1992-2004 w ramach dziatan Komitetu Ochrony Ortow wybudowano w Polsce okoto
238 sztucznych platform gniazdowych gtownie dla rybotowa, a takze orla przedniego, bielika
i puchacza (Anderwald 2002, 2006).

Z danych zgromadzonych w Kartotece najwigcej upadkéw z gniazd dotyczy miejskich po-
pulacji pustutki. Nie odnotowano przypadkow negatywnego wptywu chemizacji rolnictwa na
pustutke. Obecnie podstawowym powodem limitujacym liczebno$¢ moze by¢ brak miejsc lg-
gowych, co zaobserwowano w wielu miastach (Sliwa 2006). Pustutki gniazduja chetnie na kon-
strukcjach wybudowanych przez czlowicka. W aglomeracjach miejskich moga to by¢ takze
wyzsze kamienice, wiezowce mieszkalne, biurowce i inne wysokie budynki. W obiektach tych
za miejsce lggu stuza otwory wentylacyjne, poddasza, strychy, szersze parapety i zautki muru.
Nierzadko jaja sktadane sa w stojace na balkonach doniczki na kwiaty. Legi pustutek znajdo-
wano takze na wiaduktach, mostach, halach fabrycznych, kominach. W latach 2002-2004 pro-
wadzono ogolnopolski projekt ochrony pustutki. Przygotowany zostal na bazie obserwacji
i doswiadczen zdobytych w Poznaniu i realizowany byt przez kilka organizacji przyrodniczych
(PTOP ,,Salamandra” (koordynator), Komitet Ochrony Ortow, TP Bocian, PTPP ,,pro natura”,
Lubelskie Towarzystwo Ornitologiczne, Sekcja Ornit. Studenckiego KB Uniwersytetu £.6d-
zkiego oraz Zachodniopomorskie Towarzystwo Ornitologiczne). W ramach projektu zamonto-
wano blisko 1200 skrzynek lggowych dla pustutek. Okoto potowy z nich zostato zawieszonych
na wysokich budynkach w nast¢pujacych miastach: Poznaniu, Piotrkowie Trybunalskim, L.odzi,
Warszawie, Siedlcach, Kielcach, Wroctawiu, Koninie i Szczecinie, a takze na réznego rodzaju
budowlach poza miastami, np. na elewatorach czy mostach. Pozostate skrzynki zostaty za-
montowane na drzewach, gtdwnie w okolicach tych miast. W sumie w latach 2003-2004
w skrzynkach stwierdzono 169 lggow pustutek. Skrzynki lggowe okazaly sig bezpiecznymi
miejscami wychowu mtodych. Srednio w gniezdzie odchowalo si¢ 4,5 miodego. Zaobserwo-
wano znaczny spadek liczby przypadkéw wypadnigé mtodych z gniazd, co wida¢ byto takze
w ogrodzie zoologicznym, do ktorego przynoszono o ponad potowg ptakoéw mniej. Nie udato
si¢ catkowicie zapobiec tego rodzaju przypadkom i najprawdopodobniej nie da si¢ w przy-
sztosci. Wydaje sig, ze niektore osobniki zle okreslaja moment gotowosci do lotu lub po pro-
stu sa to wypadki (Sliwa 2006).

II. CZYNNIKI ANTROPOGENICZNE

Wszystkie przyczyny antropogeniczne $mierci i ostabienia ptakow szponiastych i sow sta-
nowig w Kartotece ok. 62% (ryc. 3) (N=724), z czego $miertelno$¢ z powodu kolizji — 47%,
z powodu przesladowania ze strony ludzi — 15%. Przesladowania z kolei podzielono na trzy
podstawowe formy (ryc. 9), wsrdd ktorych najwigksze zniwo zbieraja zatrucia.

Przesladowanie przez czlowieka. Zatrucia

W ubiegltym wieku podstawowymi przyczynami zatrué¢ ptakow szponiastych bylty zanie-
czyszczajace srodowisko chlorowane weglowodory, polichromowane difenyle i metale cigzkie
(Amarowicz et al. 1989, Dyrcz 1974, Keller et al. 1983). Rekordowe stezenia PCB zanotowano
w latach 80. w ciatach bielikow nadbaltyckich (Falandysz, Jakuczun 1986).

Nadmierne st¢zenia toksyn i metali cigzkich, jak rte¢ i otow, byly i najprawdopodobnie;j
nadal bywaja bezposrednia przyczyna zachorowan i $mierci ptakow szponiastych, ktore na dro-
dze swego ewolucyjnego rozwoju nie zdotaly wytworzy¢ takich mechanizmoéw obronnych, aby
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Ozatrucia

42%

Ryc. 9. Podstawowe formy przesladowan
ptakow szponiastych i sOw przez cztowieka
(N=178)

Fig. 9. Basic forms of persecution birds of
prey and owls by man (N= 178)

25%

moc je ze swoich organizmoéw usuwac lub rozktadaé. Przyktadowo jeden z martwych bielikow
postrzelony pod Sieradzem prawdopodobnie w maju 2007 r. padt dopiero na poczatku listopada
na skutek glodu, wycienczenia i prawdopodobnie otowicy od trzech $rucin tkwiacych w jego
ciele. Szczegdtowe badania wykazaty takze jedno z najwyzszych do tej pory w Polsce stezenie
rteci w jego tkankach (Kalisinska E. — inf. ustna). Nawet bieliki zatrute rtecia nad Baltykiem
w latach 80. XX w. nie miaty takiego stezenia tego metalu. Obecnie wciaz jednak trudno okres-
li¢ sam fakt takiego zatrucia, a co dopiero jego udziat procentowy wsrdd przyczyn $miertelnosci
ptakow szponiastych i sow.
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Rye. 10. Najczgstsze ofiary zatru¢ wsrod ptakow drapieznych i sow (N=75)
Fig. 10. The most frequent victims of poisoning among the birds of prey and owls (N = 75)
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Z danych zgromadzonych w Kartotece wynika, ze corocznie w catej Polsce w wyniku za-
trucia ginie od kilku do kilkunastu bielikow i myszotowow. Stwierdzono takze zatrucia u trzech
gatunkow sow: uszatki, ptomykowki i puszezyka (ryc. 10). W tym przypadku zatrucia pokar-
mowe przypuszczalnie nastgpuja poprzez zjadanie gryzoni zwalczanych w osiedlach ludzkich
z zastosowaniem $rodkow chemicznych. Wérdd wszystkich przypadkoéw o okreslonej przy-
czynie $mierci lub okaleczenia zatrucia stanowia 6,4% (N=75). W wigkszo$ci sytuacji ustale-
nie konkretnej substancji trujacej ze wzgledu na zmudny proces badan analitycznych jest bardzo
trudne. W jednym przypadku (Duda et al. 2003) po zbadaniu watroby i migsni bielikow padtych
w 2002 r. na terenie woj. todzkiego i $wigtokrzyskiego okazato si¢, ze najprawdopodobniej
ptaki zgingly po zjedzeniu migsa zatrutych gryzoni, ptakow lub zwierzat lesnych (lisoéw). Ana-
liza chemiczna wykazata, ze bieliki byly zatrute powszechnie uzywanym w Polsce gryzonio-
bojczym preparatem Toxan-Lanirat, ktory zawiera wysoce aktywna substancj¢ toksyczna
z grupy antykoagulantow (bromadiolon) oraz benzoesan denatonium, substancj¢ hormonalna
i zwiazki hamujace rozktad zwlok padtych zwierzat. Ze wzgledu na fakt, ze udokumentowane
zatrucia tego typu maja charakter masowy (fot. 1) i ginie wtedy kilka ptakow jednoczesnie,
zwykle od 3-5 do 23 osobnikow (N=10), mozna domniemywac, ze gtownym powodem pad-
nigcia jest nagle zatrucie substancjami trujacymi. W organizmach otrutych ptakow czgsto
stwierdzana jest obecnos¢ kumaryny — substancji, ktora jest m.in. sktadnikiem trutki na szczury
(http://www.malopolska.policja.gov.pl/aktualnosci.php?data=2005-08-26).

=

Fot. 1. Masowe zatrucia bielikow w okolicach upraw chmielu koto Przemysla zdarzaja si¢ regularnie co
kilka lat (fot. N. Zigtal)

Photo 1. The mass poisoning of While-tail Eagles in the vicinity of hops near Przemysl occur regularly
every few years
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Trucizny stosowane sa przez wlascicieli ferm lisow (metoda usmiercania poprzez trucie)
i hodowcow drobiu (ochrona przed lisami) lub niektorych upraw — chmiel i tyton (zabezpie-
czenie zbioréw przed gryzoniami), a takze przez miejscowa ludnosé¢ (przed lisami). Zwykle
przypadki te maja miejsce w okresie zimowym, kiedy bieliki masowo ze wzgledu na niedo-
stepnos$¢ pozywienia przestawiaja sig na padlinozerstwo. W przypadku bielika zatrucia pokar-
mowe moga stanowi¢ nawet polowg wszystkich udokumentowanych przypadkéw $mierci.
Powodem tego sa gtownie zatrute tusze lisow. Szczegdlny rekord zostal zanotowany w okoli-
cach Nowego Lublinca pod Cieszanowem w wojewodztwie podkarpackim, gdzie w ciagu kil-
kunastu lat trzykrotnie doszto do zbiorowych zatru¢ w sumie az 12 bielikow. W 1993 r.
znaleziono 3 martwe bieliki, w 2004 — 5 i w 2006 — 4. We wszystkich przypadkach ptaki padty
w poblizu zdechlego lisa zatrutego silnie toksycznym srodkiem ochrony ro$lin o nazwie Fura-
dan.

Przesladowanie przez czlowieka. R6zne formy klusownictwa

Wsrod wszystkich przypadkow o okreslonej przyczynie Smierci lub okaleczenia rézne formy
klusownictwa stanowia 5% (N=59).

Od wielu lat najgrozniejszymi wrogami ptakow szponiastych sa hodowcy gotebi, a ich
glownym przeciwnikiem jastrzab. Ludzie ci zabijaja ptaki przy uzyciu r6znego rodzaju putapek:
Zzywolapek” z wabikiem (fot. 2), oécieni, szczgkowych potrzaskow. Rownie czgsto wyszukuja
drzewa gniazdowe, pladrujac lggi lub $cinajac drzewa (Olech 1991). Lacznie na 234 lggi jast-
rzgbia o znanym losie z terenéw objetych jedna z najwyzszych form ochrony przyrody, jaka jest
Kampinoski Park Narodowy, w latach 80. hodowcy drobiu i gol¢bi zniszczyli 38 legow (16,2%).

Fot. 2. Beskid Sadecki. ,,Potrzask” z wabikiem na jastrzgbia (fot. O. Siemianowski)
Photo 2. Beskid Sqdecki. “Live trap” to lure the Hawk
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Zapewne duza czg$¢ opisanych na wstgpie zatru¢ pokarmowych jest takze efektem dziatania
tego kregu osob. Prawie potowa udokumentowanych w Kartotece przypadkoéw $mierci jast-
rz¢bi stanowi poktosie dziatalnosci hodowcow gotebi i drobiu. Putapki nie dziataja wybiorczo
i przypadkowa ofiara staja si¢ takze blotniaki stawowe. Odnotowane w Kartotece, na szczgs-
cie odosobnione przypadki zabijania sow wynikaja gtownie z gleboko zakorzenionych
w stowianskim krggu kulturowym (Gieysztor 1982) atawistycznych posadzen o kontakty
7 ,,sitami nieczystymi™”.

Przesladowanie przez czlowieka. Strzelanie

Strzelanie do ptakow szponiastych i sow stanowi okoto 5% wszystkich przypadkow o okres-
lonej przyczynie $mierci lub okaleczenia.

Statystycznie wydawac by si¢ mogto, ze to niewiele. Jednak, gdy wzia¢ pod uwagg fakt, ze
tylko niewielka czg$¢ postrzatkow jest odnajdywana, a juz znikoma badana pod katem strzele-
nia, to skala zjawiska moze by¢ jednak duza. Najskuteczniejsza metoda ustalenia faktu postrzatu
sa zdjecia rtg (fot. 3), ktore mozna wykonaé w poradniach weterynaryjnych albo pracowniach
przy ogrodach zoologicznych. Zwykle badane sa tylko bardzo rzadkie ptaki (bieliki i orty przed-
nie, orliki). W przypadku chorych lub martwych bielikow ustalono, Ze strzelanie moze by¢
przyczyna $Smiertelnosci nawet 11% ptakow (ryc. 11).

Fot. 3. Wiele tzw. pospolitych gatunkow martwych ptakéw drapieznych nie jest badanych. Najczgsciej ba-
dane sa bieliki. Najskuteczniejsza metoda wykrycia srucin jest zdjgcie rtg (fot. D. Anderwald)

Photo 3. Many so-called common species of dead birds of prey are not examined. Mostly examined are
White-tailed Eagle. The most effective method of detection of a pellet is the X-ray

3 Na czele stowianskich duchow lesnych stat upersonifikowany wtadca zwierzat — borowy, boruta
przedstawiany jako wilk lub puchacz. Byt to duch wobec ludzi nieprzyjazny, ktéry zwodzil na manowce.
Sktadano mu w lesie odpowiednie ofiary, stosowano tez zamawiania i magiczne zabiegi, aby mie¢ od
niego spokoj
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Ryec. 11. Podstawowe okreslone przyczyny $mierci bielikow w Polsce w latach 1993-2009 (N=125)
Fig. 11. Basic specific causes of death of White-tailed Eagles in Poland in the years 1993-2009 (N = 125)

Ryc. 12. Miejsca i liczba
stwierdzen strzelanych ptakow
szponiastych i sow w Polsce
w latach 2002-2007 (N=55)

Fig. 12. Location and num-
ber of confirmed shot birds of
prey and owls in Poland in
2002-2007 (N = 55)

Przedstawione naryc. 12 zestawienie $wiadczy o tym, ze na terenie co najmniej 50% Okrg-
gowych Zarzadow Polskiego Zwiazku Lowieckiego niezidentyfikowane osoby postuguja sig
bronia mysliwska tamiac prawo towieckie i prawo ochrony przyrody! Ze wzgledu na ,,mili-
tarng” specyfike zjawiska, nalezy domniemywac, iz sprawcami strzelania do ptakéw szponia-
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stych i sOw sa klusownicy — a formalnie moga by¢ niektorzy cztonkowie PZEL — obecni mys-
liwi, straznicy towieccy lub rybaccy. Tego typu ludzie stanowig realne zagrozenie nie tylko dla
zwierzyny townej czy zwierzat dziko zyjacych, ale potencjalnie takze dla lokalnej ludnosci.
Osoby takie plamia rowniez dobre imi¢ PZL, organizacji o wieloletnim dorobku i tradycjach.
Prawdopodobnie cz¢$¢ przypadkow spowodowana by¢ moze takze przez wyspecjalizowanych
ktusownikow, ktorzy potrafig postugiwaé si¢ bronia mysliwska. Zwykli ktusownicy jednak
postuguja si¢ prostymi metodami takimi, jak wnyki, potrzaski zastawiane raczej na sarny czy
dziki, nie na ptaki. Nie przeszkadza to temu, aby wpadaly w nie rowniez padlinozerne ptaki, jak
orly przednie (Anderwald 2005) czy bieliki (Wos$ 1989, KOO 2001). Jednego z takich bielikow
ztapanego na zelazny potrzask, uwolnili mysliwi z Kota Lowieckiego ,,Knieja” w Goleniowie,
poczym poddali pieczotowitej rekonwalescencji, by w koncu wypusci¢ go na wolnos¢. Po-
dobny przypadek ztapania bielika w potrzask i uwolnienia mial miejsce jesienia 2001 r. w Nad-
le$nictwie Lubsko na Slasku (inf. ustna — J. Mikolajczak). Zjawisko strzelania przez ludzi do
ptakow szponiastych i sow, mimo funkcjonujacej juz ochrony gatunkowej, nie byto czyms
wyjatkowym w innych krajach europejskich (Cieslak 1987). Tylko nasi sasiedzi z dawnego
NRD w latach 1946-1972 zastrzelili 77 bielikow (N=194). Mniej wigcej co drugi znaleziony
martwy bielik zatem byt wtedy zastrzelony. Wydawac by si¢ moglo, ze bardziej $wiatli pod
tym wzgledem Szwedzi powinni by¢ wolni od takich grzechow. Tymczasem do 1974 r. w ciagu
dziesigciu lat zastrzelili u siebie az 19 bielikow, czyli 2 rocznie. W Polsce potudniowej wg Ko-
chana (1973) zwykle okoto 40% odnajdywanych martwych ptakow pochodzito z odstrzatu.
Wg niego byla to wina mys$liwych, ktorzy wykazywali:

1. brak dostatecznej znajomosci ptakow,

2. obawg przed konkurencja w towisku,

3. chec¢ zdobycia trofeum.

W wyniku dyskusji rozgorzatej w srodowisku mysliwych i ornitologéw po badaniach Fru-
zinskiego i Grudzinskiego (1970) — kiedy okazalo sig, ze prawie 62% strzelanych ,,szkodnikow*
to ptaki prawnie chronione, w tym sowy, rybotowy i sokoty — w sposob definitywny doprowa-
dzono w 1975 r. do zmian w prawie ochrony przyrody i objgto ochrong gatunkowa wszystkie
ptaki szponiaste bez wyjatku. Formalnie przestalo wigc funkcjonowac pojecie ptaka dra-
pieznego pojmowanego jako szkodnika fowieckiego. Niestety, w $wiadomosci niektorych mys-
liwych funkcjonuje ono do dzisiaj, mimo ze od czasu pamigtnego rozporzadzenia mingto juz
prawie 35 lat! Anachroniczne poglady powracaja w postaci artykulow na tamach prasy towiec-
kiej, co w §rodowisku pozostatych mysliwych utrwala nieprawdziwe przeswiadczenie o szkod-
liwosSci ptakow szponiastych, zwtaszcza w kontekscie zwierzyny drobne;.

Z Polski z lat 80. XX w. znanych jest 11 przypadkow zastrzelonych bielikow. Tylko w sa-
mych Lasach Janowskich od 1984 do 1986 stwierdzono zastrzelenie 1 bielika, 1 orlika grubo-
dziobego i 2 gadozerdéw (!) (Cieslak 1987). W ciagu ostatniego dziesigciolecia XX w. udato si¢
potwierdzi¢ 11 przypadkow zastrzelenia ptakéw szponiastych, w tym 2 orlow przednich, 3
bielikow, 1 sokota wedrownego i 1 kobuza (KOO - baza danych).

Wprowadzenie ochrony gatunkowej w 1975 r. dla wszystkich gatunkéw ptakdéw szponia-
stych nie bylo wystarczajace m.in. dlatego, ze jeszcze do 1983 r. mozna byto strzelaé ,,szkod-
nika” w o$rodkach hodowli zwierzyny drobnej, gdzie przylatywat na tzw. tatwy tup Zzerujac na
pozbawionych strategii ochronnych bazantach, kuropatwach czy zajacach. W $swiadomosci
ekologicznej wiascicieli / zarzadcow tych obiektow dziatalnosé¢ tego typu byla usprawiedli-
wiana w $rodowisku hodowcow czy mysliwych.
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Dawne i ostatnie przypadki zastrzelonych bielikow i rybotowow koto stawow hodowlanych
(Jakuczun 1977, Murat 1981, Krol 1981, Mrugasiewicz et al. 2006, Dana 2007a,b) sugeruja, ze
glownymi winowajcami moga by¢ straznicy rybaccy nieodpowiednio albo w ogodle nie szkoleni
w przepisach ochrony przyrody oraz znajomosci gatunkow ptakow. Strzelanie do ptakow szponia-
stych podczas polowan indywidualnych jest praktycznie nie do wychwycenia i nie do udowodnie-
nia. Tymczasem tzw. ,,wpadki” (strzat do nieoznaczonego celu) podczas polowan zbiorowych sa
bardzo rzadko ujawniane i karane (Redakcja 1971) lub umiejgtnie obejmowane zmowa milczenia
(KOO 2006), cho¢ wiele roznorodnych ,,wpadek” moze sig¢ przydarzy¢ nawet wytrawnym mysli-
wym (Janicki 2007). Kochan (1973) jako symptomatyczny podaje przyktad nieumiejgtnosci ozna-
czania celu nie tylko przez szeregowych mysliwych, ale tez przez komisj¢ zlozona z lekarza
weterynarii i fowczego powiatowego, ktorzy martwego rybotowa wzigli za bielika.

Badania wykazuja, ze mys$liwi posiadaja bardzo niski stopien profesjonalizmu nawet w za-
kresie rozpoznawania wieku jeleni, a c6z dopiero, gdyby przyszto do rozpoznawania gatun-
kow ptakow nietownych. W Zaktadzie Ekologii, Badan Lowieckich i Ekoturystyki AP
w Krakowie przeprowadzono weryfikacj¢ wieku 274 zuchw jeleni pozyskanych w sezonie
2003/2004 na terenie RDLP w Gdansk, wieku ocenionego wczesniej przez komisje wycen tro-
feow towieckich. Wyniki sa zatrwazajace! Wspomniane komisje w sposob wilasciwy ocenity
wiek jedynie 39% wszystkich badanych przez nie zwierzat. Jesli chodzi o oceng wieku strze-
lanych bykow przez samych mysliwych, wyniki sa réwniez bardzo zle; co czwarty byk strze-
lany w polskich towiskach jest pozyskiwany nieselektywnie! Autorzy powyzszych badan
(Bobek et al. 2005) puentuja, ze dotychczasowe metody szkolenia i egzaminowania kandyda-
tow na selekcjonerow powinny ulec istotnym zmianom. Wydaje sig, ze jest to postulat ze
wszech miar stuszny. Mys$liwi powinni posiada¢ obecnie takze wszechstronna wiedzg przy-
rodnicza. Dlatego mozna i trzeba dopusci¢ mozliwo$¢ pewnych form doszkalania mysliwych
przez roznorodne srodowiska zewngtrzne oparte na sile sprawczej NGO-sow zajmujacych si¢
w sposob specjalistyczny danymi grupami zwierzat.

Kolizje

Najczestsza przyczyna $miertelnosci ptakow szponiastych i s6w w Polsce sg kolizje. Sta-
nowia az 47% (ryc. 3) wszystkich przypadkow o okreslonej przyczynie $mierci lub okalecze-
nia (N=546). Jest to tym samym najgrozniejszy z zarejestrowanych czynnikow w ogole. W USA
uszkodzenia powstate na skutek zderzen z przeszkodami pochodzenia antropogenicznego moga
by¢ przyczyna nawet 54% zgondw wsrod wielu gatunkoéw ptakoéw (Rejt, Maniakowski 2000).
Identyczny wskaznik odnotowano rowniez w Kartotece w 2001 roku.

Kompletna nieprzewidywalnos¢ spotkania z przeszkoda sprawia, ze kolizje nie maja nic
wspolnego z naturalng selekcja. Narastajac w srodowisku szybko i zmiennie przeszkody unie-
mozliwiaja ptakom jakiekolwiek przystosowanie sig. Jest to ,,zniwo”, ktérego niepodobna na
razie unikna¢. 50% kolizji (ryc. 13) to najczesciej zderzenia z pojazdami (samochodami) oraz
réznorodnymi obiektami wzniesionymi przez ludzi: napowietrznymi liniami energetycznymi
(42% kolizji), zderzenia z przeszklonymi konstrukcjami budynkéw (6%) 1 innymi.

Szczegodtowa analiza danych Kartoteki dowodzi, ze nastgpstwem réznego rodzaju kolizji
jest az 68,5% (N=183) wszystkich odnotowanych w Polsce okreslonych przypadkow $mierci
myszolowa, okoto 56% (N=55) krogulca i okoto 33% biclika (N=41). Réwnie dramatycznie
wyglada sytuacja w przypadku sow. Nastegpstwem roznego rodzaju kolizji jest az 69,5% wszyst-
kich odnotowanych w Polsce okreslonych przypadkéw smierci puszczyka (N=62), 46% uszatki
(N=50) i 61% ptomykowki (N=19). W trakcie realizacji programu restytucji puchacza na Wo-
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linie $miertelnos¢ z powodu kolizji wynosila takze okoto 30%. Trzy ptaki zgingty w kolizji
z pociagiem, dwa rozbily sig o linie energetyczne (Dylawerski 2006).

2% 0%

50%

Olinie napowietrzne
M pojazdy

Oinne przeszkody
Obudynki

Ryec. 13. Okreslone przyczyny kolizji ptakow drapieznych i sow (N=546)
Fig. 13. Certain causes of collisions of birds of prey and owls (N = 546)

Fot. 4. Potracony przez samochdd na drodze krajowej do Biategostoku dorosty puchacz, padt mimo in-
terwencji weterynaryjnej na skutek obrazen wewngtrznych (fot. G. Zawadzki)
Photo 4. The adult Eagle Owl knocked down by a car on the road Warsaw-Bialystok in August 2008.
The bird died as a result of an internal bodily harm, despite of veterinary help
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Ryec. 14. Najczgstsze ofiary kolizji z pojazdami (samochodami) (N=204)
Fig. 14. Most common victims of collissions with vehicles (cars) (N=204)

Fot. 5. Ten samiec bielika zaklinowany pomigdzy lampa a zderzakiem lokomotywy pociagu osobowego
przejechat 35 km. Przezyt zderzenie. Po 9 miesiacach rehabilitacji, trafit na wolno$¢ (fot. KONTAKT
TVN24)

Photo 5. The male White-tailed Eagle wedged between the lamp and bumper of a locomotive of a pas-
senger train traveled 35 km. He survived the crash. After 9 months of rehabilitation, he came into the
wild
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Z danych Kartoteki wynika, Ze najczgstsza przyczyna kolizji jest zderzenie z pojazdami sa-
mochodowymi, ktore stanowi 50% wszystkich zgloszonych przypadkow kolizji (ryc. 13). Ma
to miejsce zwykle podczas zerowania na padlinie przejechanych zwierzat lub sptoszenia i po-
tracenia w momencie polowania przez przejezdzajace pojazdy. Najczgstsze ofiary wsrod szpo-
niastych to myszotow, wsrod sow — puszezyk (ryc. 14). Potracone przez samochody ptaki,
zwykle w ciagu kilku dni padaja na skutek odniesionych obrazen, nawet mimo interwencji we-
terynaryjnej (fot. 4).

Prawdopodobnie tez czgsciej niz to wynika z danych Kartoteki dochodzi do kolizji duzych
ptakéw z pociagami. Zwykle dowiadujemy si¢ o takich przypadkach niezwykle rzadko (bielik
N=2, myszotéw N=1), gdy ptaki podczas zderzenia zaklinuja sig¢ o zderzaki lub wycieraczki lo-
komotywy (Jabtonski 2009).

Szczegolne szczescie miat samiec bielika (fot. 5), ktory przejechat po zderzeniu az 35 km
(http://www.tvn24.pl/12690,1616271,0,1,wypadek-nie-podcial-mu-skrzydel,wiadomosc.html),
zostal poddany 9 miesigcznej rehabilitacji, a w 11 dni po wypuszczeniu stworzyt nowa parg
w starym rewirze (inf. ustna D. Kujawa).

Najprawdopodobniej jednak najczgstszymi powodami kolizji sa zderzenia z liniami napo-
wietrznymi i porazenia pradem* ptakow szponiastych i sow. Padte ptaki sa wtedy usuwane
przez drapiezne ssaki, o czym moga $Swiadczy¢ przypadki resztek dorostych myszotowow czy
bielikow w okolicach lisich nor. W Holandii pod koniec lat 70. liczbg ptakow zabijajacych si¢
w ciagu roku na liniach energetycznych szacowano na 1 milion, a w Danii i Norwegii na okoto
800 tysiccy (Lorek, Tryjanowski 1996). Kazdego roku ptaki powoduja liczne awarie zasilania,
przez to, ze dostaja si¢ do transformatorow i stykaja z liniami energetycznymi. Dla gatunkoéw
mniejszych bardziej niebezpieczne sa linie niskich napig¢ (0,4 kV).

Fot. 6. Martwy bielik — ofiara porazenia migdzyfazowego na linii energetycznej Sredniego napigcia (fot. M.
Kalisinski)
Photo 6. Dead White-tailed Eagle - victim of electrocution on medium-voltage power line

4 Dalej kategoria zderzenia i porazenia pradem traktowana razem jako ,.kolizje z liniami napowietrz-
nymi”. Czgsto nie sposob po prostu okresli¢ po znalezionych resztkach czy ptak sig rozbit, czy usiadt i zos-
tat porazony pradem
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Duze ptaki wielkosci myszotowa i wigksze ging najczesciej na liniach $rednich napigé (15-
20 kV). Osobnik, zwtaszcza mokry? , ktdry czysci piora i roztozy skrzydta, po dotknigciu nimi
dwoch przewodow o roznych fazach (fot. 6), zostaje $miertelnie porazony (zwarcie migdzyfa-
zowe). Jesli ptak siedzi na konstrukcji stupa, jest uziemiony i strzyknie katem lub dotknie dzio-
bem albo skrzydlem przewodu fazowego, wowczas przez jego ciato takze przeptywa prad
(zwarcie doziemne) (Potutrenko-Sokolska, Potutrenko 2007).

Laczna dtugos¢ linii energetycznych w Polsce wynosita w 1998 r. ponad 700 tys. km. Linie
napowietrzne sa budowane na wszystkie napigcia znamionowe (od 0.4 kV do 750 kV). Stano-
wia one okoto 86% tacznej dtugosci wszystkich eksploatowanych linii (Nader 2006). Sa szcze-
gblnie niebezpieczne dla ptakow, przede wszystkim gatunkdéw o duzej rozpigtosci skrzydet.
Przewody zawieszone sa na kilku milionach stupow, z ktorych zwlaszcza te z licznymi potacze-
niami mostkowymi oraz stojacymi pionowo izolatorami stwarzaja dodatkowe zagrozenie. Za-
bezpieczenie tak ogromnej liczby groznych dla ptakéw miejsc wymagatoby wysokich naktadow
finansowych i czasu roztozonego na wiele dziesigcioleci. Zwykle mtode, stabo jeszcze latajace
ptaki, rozbijaja si¢ o druty lub gina w trakcie proby ladowania na stupach. Przypadki takie wie-
lokrotnie rejestrowano w naszym kraju. Na podstawie informacji o obraczkowanych ptakach
mozna przypuszczacé, iz niekiedy juz pierwszy lot mtodego bielika konczyt sig tragicznie®. Lot
mtodych osobnikéw jest mniej sprawny, niz u ptakow dorostych. W latach 1981-2005 znale-
ziono co najmniej 53 martwe lub ranne bieliki pod liniami energetycznymi (Mizera 2007). Do-
datkowo wierzchotki stupow sa chetnie wykorzystywane przez doroste sowy i ptaki szponiaste
jako czatownie towieckie i miejsca odpoczynku. Wg danych Kartoteki najczesciej na liniach
energetycznych ging ptaki o duzych rozmiarach (ryc. 15).

B myszolow
Obielik

B pustutka
Ojastrzab
Hryboléw
Ouszatka

B puchacz

44%

9%

Oinne

5%
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3% 594 4%

Rye. 15. Najczgstsze ofiary kolizji z liniami napowietrznymi wg danych Kartoteki (N=171)
Fig. 15. The most frequent victims of collisions with overhead power lines according to the Records data
(N=171)

5 Zawilgocone deszczem lub $niegiem pidra maja wigksza przewodno$¢

¢ Wg danych Stacji Ornitologicznej w Gdansku (Kania 1994 za Nader 2006) réwniez w przypadku bo-
ciana biatego C. ciconia na liniach napowietrznych najwigcej ginie ptakéw mtodych w 1. roku zycia
(N=138, 75% wszystkich stwierdzen)
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Ryc. 16. Najczgstsze ofiary kolizji z liniami napowietrznymi w Niemczech w latach 1975-1981
(N=1068) (Hass 1980, Holzinger 1987, Nader 2006 — zmienione)

Fig. 16. The most frequent victims of collisions with overhead power lines in Germany in 1975-1981
(N=1068)
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Ryec. 17. Najczgstsze ofiary kolizji z liniami napowietrznymi w Hiszpanii w latach 1982-1983 (N=233)
(Ferrer, Hiraldo 1991, Nader 2006 — zmienione)

Fig. 17. The most frequent victims of collisions with overhead power lines in Spain in 1982-1983
(N=233)

Zblizone dane, w przypadku np. myszotowa, pustutki i puchacza, uzyskano na o wiele wigk-
szej probie ponad 1000 ofiar kolizji z liniami napowietrznymi nalezacych w sumie do 34 ga-
tunkow podczas obserwacji linii $rednich napig¢ w Niemczech w latach 1975-1981 (ryc. 16).
Najczgstszymi ofiarami byly ptaki $redniej wielkosci, z czego zdecydowana wigkszo$¢ stano-
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wity szponiaste (47,7%) i sowy (5,4%) oraz krukowate (38,6%). Pozostate (tylko 8,3%) to
drobne ptaki wroblowate.

Badania kolizji i porazen na liniach energetycznych zostaly takze wykonane w Hiszpanii
(ryc. 17). W 1978 1 1980 r. Haas i Enrich w delcie Gwadalkiwiru znalezli tacznie przy liniach
i slupach $redniego napigcia 137 ptakoéw (za Nardel 2006). W latach 1982-1983 co 1-2 miesiace
Ferrer i Hiraldo (1991) kontrolowali 100 km odcinek linii $redniego napigcia (1127 stupow)
w Hiszpanii. W efekcie kilkunastu kontroli stwierdzili 233 ofiary kolizji i porazen. Lacznie
znaleziono wtedy 370 ofiar. W tym wypadku najczgstszymi ofiarami byty ptaki sredniej i duzej
wielkosci. Az 80% stanowily szponiaste; na czele (az 37%!) z— w duzym stopniu padlinozer-
nymi — kaniami. 8% stanowily ptaki krukowate, 3% sowy oraz 9% inne gatunki (kolejno: bo-
cian biaty, nieoznaczone, czapla sp.).

Wykorzystujac nowoczesne urzadzenia ochronne mozna zredukowac¢ w znaczny sposob
zarOwno obrazenia zwierzat jak i uszkodzenia zasilania. Tylko w latach 1986-1987 w Central-
nym Okrggu Elektrycznym odnotowano 1270 przypadkow awarii sieci 110-440 kV, ktore
spowodowane byly przez ptaki i inne zwierzgta. Stanowito to prawie 10% wszystkich
uszkodzen (Potutrenko, Sokolska-Potutrenko 2007). W Polsce podejmowano proby zabez-
pieczen linii energetycznych przebiegajacych wewnatrz kompleksow lesnych w poblizu gniazd
bielika (Bielecki 1994) oraz oznaczniki linii dla orta przedniego i orlika krzykliwego (Sta-
chowiak, Nowak 1999). Najwigcej wypadkow jednak ma miejsce na liniach przebiegajacych
w dolinach rzecznych, w okolicy zbiornikow wodnych oraz w poblizu bocianich gniazd (Nar-
dem 2006). Na terenach lesnych groZzne sa tylko te linie, ktore sa usytuowane blisko gniazd
duzych szponiastych, poniewaz w lesie jest duzo naturalnych miejsc do przesiadywania.
Potwierdzaja to badania niemieckie, gdzie prawie 70% ptakow ulegto kolizji i porazeniu na
stupach i liniach oddalonych od najblizszych drzew o co najmniej 20 m. W Finlandii od dawna
stosuje si¢ kulowe oznaczniki linii’ , ktore obnizaja liczbg ginacych ptakow az o 60%, Doty-
chezas zainstalowano tam kilka tysigey takich znacznikow (http:/www.ensto.com/www/pol-
ish/index/verkonrakennus/designingutilitynetworks/enstogreenline.html).

Wspolpraca w ramach projektu stuzb ochrony przyrody z koncernem energetycznym EN-
ERGA w dziedzinie ochrony ptakoéw na urzadzeniach energetycznych zaowocowata zatoze-
niem na Wysoczyznie Elblaskiej ponad tysiaca platform pod gniazda dla bociana biatego na
stupach energetycznych oraz instalacja unikatowych w skali naszego kraju urzadzen ochron-
nych dla ptakow na stacjach transformatorowych i stupach. Sa to bezpieczne podesty oraz grze-
bienie (Potutrenko-Sokolska, Potutrenko 2007). W 2005 r. zainstalowano na szczytach 30
wytypowanych stacji transformatorowych wokot jeziora Druzno specjalne podesty ochronne.
Zespoly sktadajace si¢ z pracownikow stuzb ochrony przyrody oraz zaktadow energetycznych
wspoélnie wytypowaly stacje w sasiedztwie bocianich gniazd i na trasach przelotu duzych
drapieznikow. W nastgpnych latach na wigkszym obszarze zainstalowano kolejnych 50
podestow. Byt to calkowicie pionierski projekt na terenie naszego kraju zainicjowany przez
firm¢ CICONIA. Stwierdzono, ze podest zapewnia bezpieczenstwo korzystajacych z niego
ptakow i jednoczesnie eliminuje przyczyng awarii i zaktocen w przeptywie pradu. Najczesciej
obserwowanymi ptakami siadajacymi na drazkach podestow byty w kolejnosci: pustutki, my-

7 Oznaczniki linii to rozpotowione kule, ktorych potowy potaczone sa za pomoca facznika. Nieznacz-
nie mniejsze od pitki noznej, wykonane z wytrzymatego plastiku sa fatwe do zamocowania. Operacja ta
nie wymaga odcigcia zasilania; kula moze by¢ zamocowana na miejscu jedynie przy uzyciu izolowanego
preta instalacyjnego
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szolowy, gotebie, szpaki i bociany. Takze w ramach w/w dziatan ochrony linii Sredniego napig-
cia na Wysoczyznie Elblaskiej WFOSIGW w Olsztynie zakupit i przekazat zaktadowi ener-
getycznemu w Elblagu ponad 2000 sztuk grzebieni ochronnych. Duza zaleta grzebieni
ochronnych jest mozliwo$¢ ich montazu na stupach o réznorodnej konstrukeji.

W 20009 r. takze Towarzystwo Przyrodnicze ,,Bocian” wspolnie z Zaktadem Energetycznym
Warszawa-Teren Dystrybucja Sp. z.0.0 rozpoczgto realizacjg kolejnego etapu projektu ochrony
bociana biatego. Modernizowano stupy energetyczne z roztacznikami oraz stacje transforma-
torowe, na ktorych ging bociany porazone pradem. W wojewddztwie mazowieckim rocznie
ginie na urzadzeniach energetycznych ponad 450 bocianéw. Stanowi to kilka procent populacji
wojewodzkiej tego gatunku. Prace sa prowadzone przez energetykow i polegaja na przenosze-
niu niebezpiecznych urzadzen zlokalizowanych na wierzchotku stupa na jego boczna czgsé.
Wykonuje si¢ je w taki sposob, by na gorze pozostata wolna belka, na ktorej siadajace bociany
i inne duze ptaki nie beda razone pradem (http://bocian.org.pl/bocian-bialy/o-projekcie).

Podsumowanie

Z danych zgromadzonych w Kartotece KOO wzigtych do analizy w niniejszym opracowa-
niu wynika, ze czynniki pochodzenia antropogenicznego prawie dwukrotnie przewyzszaja czyn-
niki naturalne (ryc. 3), stanowia okolo 66% ($rednia z lat 1998-2009) i utrzymuja si¢ na stalym
poziomie; $rednia z lat 2001-2007 wyniosta 67% (Anderwald 2007). W grupie tej jest tez duza
czg$¢ przyczyn zakwalifikowanych jako ,,inne” (8%), np. przypadkowe potknigcie haczyka,
zaplatanie si¢ w zylki, utknigcie w kominie.

Najwigksza Smiertelnos¢ ptakow szponiastych i sow powoduja kolizje —47% (ryc. 3). Ptaki
nie potrafig reagowac na réznego rodzaju przeszkody terenowe, zwlaszcza w chwili zaab-
sorbowania podczas polowania. Stosowane dotad metody zapobiegawcze (atrapy ptakow) przy
oznaczaniu — najbardziej groznych — linii napowietrznych (42% wszystkich kolizji — ryc. 13) sa
mato wydajne ze wzgledu na skalg zjawiska polegajacego na powszechnym odrutowaniu krajo-
brazu. Dopiero wykorzystujac odpowiednie urzadzenia ochronne (podesty, grzebienie) mozna
zredukowa¢ w znaczny sposob zaré6wno obrazenia zwierzat jak i uszkodzenia zasilania. Inic-
jatywy tego typu zostaly juz przetestowane w naszym kraju w przypadku bociana bialego.

Aby podja¢ zdecydowane dziatania ograniczajace ilo$¢ kolizji ptakéw szponiastych i sow
z liniami energetycznymi nalezy:
— precyzyjne okresli¢ miejsca, w ktorych najczesciej gina ptaki,
— opracowa¢ odrgbna kartg obserwacji kolizji ptaka szponiastego lub sowy z linig energety-
czna,
—rozpocza¢ liczenia ptakow martwych pod liniami energetycznymi,
— podja¢ wspolpracg KOO z innymi NGOsami w tym zakresie.

Z kolei zderzenia z pojazdami mechanicznymi (50% wszystkich kolizji — ryc. 13), gtéwnie
samochodami wydaja si¢ nie do uniknigcia, zwlaszcza ze zadrzewienia przydrozne petnia
funkcje doskonatych czatowni obserwacyjnych. Dodatkowo $miertelnos¢ tego typu podnosi
fakt korzystania z padliny innych zwierzat potraconych przez pojazdy. Jedynym $rodkiem za-
pobiegawczym moze by¢ szybkie usuwanie martwych ciat poza obregb pasa drogowego, sadze-
nie drzew w wigkszej odlegtos$ci od skraju drog, tworzenie zakrzewionych miedz oraz
utrzymywanie zadrzewien $rodpolnych.
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Wsrod czynnikdow antropogenicznych statystycznie istotne sa takze zatrucia. Stanowia one
az 42% przyczyn wsrod wszystkich (N=178) form prze$ladowan ptakow szponiastych i sow
przez cztowieka (ryc. 9). Maja one zwykle charakter nagly i masowy, co zwiazane jest ze
stosowaniem trucizn przez rdéznego rodzaju hodowcow, ktorzy bezposrednio trujac gryzonie
czy lisy, posrednio przyczyniaja si¢ takze do $mierci padlinozernych ptakdéw szponiastych, by¢
moze takze niektorych gatunkow soéw (uszatka, ptomykowka). Poniewaz czgsto ptaki drapiezne
trute sg przez ludzi niejako ,,przy okazji” zwalczania lisow i gryzoni, warto wszelkie tego typu
przypadki upublicznia¢ za pomoca $rodkow masowego przekazu i uswiadamiaé¢ skutki walki
z lisami na wtasna r¢gk¢ hodowcom drobiu i niektorych upraw.

Ptaki szponiaste i sowy sa niestety w dalszym ciagu takze zabijane, w tym strzelane — z up-
rzedzenia, dla sportu i jako trofeum. Jak wynika z danych zgromadzonych w Kartotece KOO
dzisiaj wciaz strzela sig do sow, rybotowow, sokotow, a nawet bielikow, jak w minionym XX
wieku. Cho¢ statystycznie nie ma to wigkszego znaczenia w przypadku silnych populacji,
np. bielika, to jednak jest wielce naganne i bulwersujace w §wietle obecnej wiedzy o pozyty-
wnej roli drapiezcow jako naturalnych selekcjonerow i regulatorow populacji ofiar. Najpraw-
dopodobniej wiasnie z powodu nagminnego strzelania do rybotowdw na stawach hodowlanych
Polska stoi przed grozba catkowitej eliminacji tego gatunku w ciagu kilku/kilkunastu na-
jblizszych lat, o ile nie zajda jakie$ radykalne zmiany w $wiadomosci ekologicznej tzw. ,,sta-
wowych”. Jest to o tyle przykre, ze populacja rybotowa w krajach o bardziej rozwinigtej
swiadomosci ekologicznej (Niemcy, Szwecja, Anglia) rozwija si¢ bardzo dynamicznie (Mru-
gasiewicz et. al. 2006). Podejmowane przez KOO interwencje w prokuraturze, najczesciej
koncza sig niewykryciem sprawcy, albo umozeniami ze wzg na mata szkodliwos¢ spoteczna
czynu, dlatego wskazane jest podejmowanie wszelkich dziatan edukacyjnych w srodowisku
mysliwych.

Wsrod czynnikow naturalnych $miertelnosci ptakow szponiastych i sow — $rednia wielolet-
nia ca 30% — zgtoszenia w Kartotece analizowano w dwoch kategoriach: drapieznictwa (18%)
i upadku z gniazd (12%). Obydwa sa przejawem selekcji naturalnej. Ptaki szponiaste i sowy
zabijane sa najczesciej przez kuny i lisy oraz puchacza i jastrzgbia. Szczegdlna uwagg jednak
nalezy zwrdci¢ na zagrozenia w postaci nadmiernie duzej populacji lisa i jenota oraz bgdacego
w ekspansji szopa pracza. Dodatkowo obecnos¢ w towiskach niektorych gatunkow tasicow-
atych, w tym takze obcego gatunku — norki amerykanskiej moze by¢ takze przyczyna wysok-
iego udzialu drapieznictwa jako jednego z waznych, cho¢ stabo rozpoznawalnych
(Nowakowski, Boratynski 2000) powoddéw $miertelnosci ptakoéw szponiastych i soéw. Upadki
pisklat z gniazd sa naturalnym i mato istotnym czynnikiem $miertelnosci ptakow szponiastych.
W duzym stopniu (ok. 50%) mozna im zapobiega¢ poprzez rekonstrukcje i budowg stabilnych
sztucznych gniazd (Anderwald 2006), jednak powinno to by¢ ograniczone do najrzadszych
gatunkow.

Szczegotowa analiza rocznego cyklu zmian $§miertelnosci dokonana na tamach biuletynu
nr 15 KOO (2006) dla czterech przedstawicieli ptakéw szponiastych i sow, dla ktérych zgro-
madzone dane sa najbardziej reprezentatywne, wskazuje na kolejny istotny czynnik $miertel-
nosci niebrany pod uwage w niniejszym opracowaniu — brak pozywienia w sezonie zimowym.
Poréwnanie wynikow uzyskanych w przypadku myszotowa i bielika pozwolito wyodrebnic
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kilka interesujacych zjawisk. Obydwa gatunki zimuja w Polsce, ale w przypadku myszotowa
mamy do czynienia z wyraznym przelotem. Przypuszczalnie z tego wzgledu procentowe rozmi-
ary $miertelnosci sa wyzsze w grudniu i marcu, niz bielika. Drugim waznym powodem sa
mniejsze rozmiary ciata i stabsze przystosowanie myszotowa do warunkow zimowych. Okres
przedwio$nia to ewidentnie najtrudniejszy moment w rocznym cyklu obydwu gatunkow. Podob-
nie wyglada dynamika $miertelnosci rocznej sow, chociaz w przypadku puszczyka nie zaob-
serwowano szczytu na przedwiosniu. Uszatka ginie w tym okresie wrecz masowo w efekcie
wyglodzenia i przechtodzenia. Znane sa nawet przypadki znajdowania w jednym miejscu kilku
martwych ptakéw. Z badan przeprowadzonych w latach 1969-1972 (Kochan 1973) dotyczacych
trzech dawnych wojewddztw potudniowej Polski (rzeszowskie, kieleckie, krakowskie) wynika,
ze z przyczyn naturalnych gingto tacznie 7,6% ptakow szponiastych i 26,9% séw. Wg autora
glownymi naturalnymi przyczynami $mierci ptakow byly duze skoki temperatur zimowych
i trudnosci w zdobywaniu pokarmu ($nieg). Ptaki miaty puste zotadki i byty bardzo wychud-
zone. Na podstawie wynikow obraczkowania bielikow w Europie wyliczono, ze ich $miertel-
nos¢ w pierwszym roku zycia wynosi az 70%, a w Grenlandii nawet 80% (Mizera 2007). Tu
takze podstawowa przyczyna tak wielu upadkow ptakow byto wycienczenie organizmu wynika-
jace z braku pokarmu podczas pierwszej w ich zyciu zimy.

W Kartotece w latach 1998-2009 na 2146 wpisy tylko w 1175 przypadkach okreslono przy-
czyng ostabienia lub $mierci ptakéw. Dodatkowo wigkszo$¢ danych zostata przystana przez
stosunkowo niewielka grupe informatorow. Aby Kartoteka mogta by¢ bardziej skutecznym
narz¢dziem monitorujacym stopien i rodzaj zagrozen ptakow drapieznych i sow, koniecznym
jest:

— zwigkszenie aktywnos$ci ornitologéw KOO nadsytajacych informacje do Kartoteki,
— promocja Kartoteki w srodowisku innych NGO,

— promocja Kartoteki w srodowisku lesnikow i energetykow,

— tatwy dostep do standardowego formularza danych na stronie internetowej KOO.
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